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Wprowadzenie

Jednym z gléwnych problemoéw wspotczesnego Internetu jest powszechne nieprze-
strzeganie praw autorskich w stosunku do tresci, ktore za jego posrednictwem wymie-
niane s3 migdzy internautami. Skala tego zjawiska jest na tyle znaczaca, ze stalo si¢ ono
swoistym znakiem czasu spoteczenstwa online. Formy, jakie przyjmuje naruszanie praw
autorskich, sg bardzo zréznicowane. Nalezy podkresli¢, ze przede wszystkim naruszenia
dotycza majatkowych praw autorskich, co przyczynia si¢ do obnizenia potencjalnych
przychodoéw autoréw i dystrybutorow. Z normatywnego punktu widzenia stopien na-
ruszen moze by¢ nieznaczny i zwykle polega¢ na nadinterpretacji pojecia dozwolone-
go uzytku lub relatywnie powazny, gdy w gre wchodzi rozpowszechnianie utworu na
szeroka skalg. Procz tego nalezy wyr6zni¢ obiektywne przypadki tamania praw autor-
skich w celu osiggania korzys$ci majatkowych. Najczesciej zwigzane jest to z uczynie-
niem z tego procederu statego zrodta zarobku, co sprawia, ze jest on ewidentnie czynem
karalnym i §ciganym z urzedu.

Problem powszechnego naruszania i tamania praw autorskich w Internecie prowadzi
do podjecia przez okreslone podmioty dziatan egzekwujacych ich postanowienia. Cele,
jakimi kieruja si¢ te podmioty, oraz relacja, w jakiej pozostaja do posiadaczy naruszanych
praw autorskich, jest rozna. Niekoniecznie sg to whasciciele praw autorskich albo przed-
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stawiciele organow $cigania. Coraz czesciej sa to podmioty trzecie, ktore swoj model
biznesowy oparty na dochodzeniu odszkodowan z tytutu naruszenia praw autorskich
przez internautow.

W niniejszym artykule skoncentrowano si¢ wtasnie na praktykach posrednictwa
w dochodzeniu praw autorskich, ktore ogolnie okresla si¢ mianem copyright trolling.
Praktyka ta ma charakter oportunistyczny i moze prowadzi¢ do poglebienia problemu
respektowania instytucji praw autorskich, chociaz podmioty zajmujace si¢ nig twier-
dza, ze ma ona przyczynic si¢ do spadku odsetka przypadkow tamania praw autorskich.
Nalezy podkresli¢, ze w §rodowisku internautow budzi ona powszechne kontrowersje,
mimo iz jest zgodna z formalnymi instytucjami, a wigc powinna by¢ spotecznie akcep-
towana. Jednak oportunistyczny charakter copyright trolling faktycznie moze prowadzi¢
do sprzeciwu spotecznego i w konsekwencji przynies¢ odwrotny skutek wzgledem idei
praw autorskich.

Celem artykutu jest wyjasnienie mechanizmu copyright trolling i okreslenie, jakie
konsekwencje powoduje jego wykorzystywanie. Wysunigto hipoteze gloszaca, ze dzia-
tania oportunistyczne zwigzane z egzekwowaniem praw autorskich prowadza faktycznie
do obnizenia autorytetu spotecznego instytucji praw autorskich. Z kolei zjawisko to jest
bardzo niebezpieczne z punktu widzenia interesow autoréw, ktorych prawa majatkowe
sa powszechnie naruszane, co w dtuzszej perspektywie moze prowadzi¢ do poglebienia
sie dysonansu migdzy formalng instytucja praw autorskich a nieformalnymi wzorcami
wymiany spolecznej cyfrowymi dobrami informacyjnymi.

Problem nierespektowania praw autorskich w Internecie

Istotng kwestia zwiazana z problemem przestrzegania praw autorskich jest $wiado-
mos$¢ spoteczenstwa co do zakresu dozwolonych czynnosci. W przeciwienstwie do praw
wilasnosci wzgledem przedmiotow materialnych, ktore sg intuicyjnie bezsprzecznie zro-
zumiale i ktore w procesie socjalizacji wpajane s cztonkom spoteczenstwa, prawidtowa
interpretacja praw autorskich nie jest tak oczywista. Juz sam fakt, ze prawa autorskie
w swojej istocie majg charakter dwubiegunowy, jest zrodtem nieporozumien. Nalezy
mie¢ na wzgledzie, ze prawa autorskie majg zabezpiecza¢ interesy autorow (zarowno
osobowe, jak i majgtkowe), jednoczesnie zapobiegajac powstawaniu monopolu autorskie-
go (Gienas, 2008, s. 198-199). Sg wigc wyrazem kompromisu mi¢dzy skrajnymi celami.
Z jednej strony chodzi o zapewnienie praw wylacznos$ci autorom, ktorzy utrzymujg si¢ ze
swoich dziel, a z drugiej — o zapobieganie wykluczeniu cz¢sci spoteczefistwa z dostepu
do utwor6éw. Normatywnie uznaje si¢, ze obie kwestie sg w szerszym konteks$cie korzyst-
ne, jednak rodzg swoista bipolarna schizofrenie, ktora jest zrodtem konfliktow i dziatan
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oportunistycznych — zaréwno ze strony posiadaczy praw autorskich, jak 1 konsumentow
utworow'.

Upowszechnienie si¢ Internetu spowodowato, ze konflikty zwigzane z bipolarno-
$cig praw autorskich zyskaty wymiar globalny. Badania wykazuja, ze za posrednictwem
Internetu dokonuje si¢ znaczny przeptyw tresci, ktory ma charakter nieformalny i nie-
autoryzowany (por. Czetwertynski, 2015¢). Problem ten w zasadzie dotyczy wszystkich
regionow $wiata, niezaleznie od obowiazujgcego w nich prawa (instytucji formalnych)
1 zwyczajow (instytucji nieformalnych). Karaganis i Renkema (2013, s. 5) wykazali, ze
w Niemczech i Stanach Zjednoczonych blisko 45% spoteczenstwa jest zaangazowana
w wymiane¢ réznorodnych utworéw bez zgody ich autoréw. Najczesciej przyjmuje to
form¢ wymiany cyfrowych dobr informacyjnych za posrednictwem Internetu. W Polsce
odsetek osob korzystajacych z nieformalnych kanatow obiegu utwordow (gtownie dobr
kulturowych) jest bliski 40%, przy czym badania dotyczyty nie tylko aktywnosci inter-
netowej (Filiciak, Hofmokl, Tarkowski, 2012, s. 5). Nalezy w tym miejscu podkresli¢,
ze obrot rynkowy dobrami kulturowymi jest w Polsce trzykrotnie mniejszy niz skala
nieautoryzowanej wymiany. Nie mozna rowniez poming¢ faktu, ze internauci sg czgscia
spoteczenstwa, ktora konsumuje najwiecej tego rodzaju dobr. Wyniki badan predyspo-
zycji do wymiany nieformalnej i nieautoryzowanej cyfrowymi dobrami informacyjnymi
znajduja swoje potwierdzenie w wielko$ciach transferu danych za posrednictwem Inter-
netu. Z badan Price’a (2013, s. 3) wynika, ze w 2012 r. blisko 24% calkowitego ruchu
internetowego dotyczyto tresci nieautoryzowanych. Badania przeprowadzono w trzech
regionach $wiata: Ameryce Potnocnej, Europie oraz w regionie Azji i Pacyfiku.

Wspotczesny obraz stosunku spoteczenstwa do formalnej instytucji praw autor-
skich w znacznej mierze zwigzany jest z historycznym procesem formowania si¢ norm
1 wzorcow spotecznych oraz ewolucji technologicznych narzedzi kopiowania. Normy
1 wzorce postgpowania uksztattowaty tzw. kulture kopiowania, ktora nalezy definiowac
jako: ,,zachowania przejawiajace si¢ pozarynkowym powielaniem dobr informacyjnych,
przebiegajace zgodnie z wzorcami wspolnymi dla danego spoteczenstwa, powstatymi
1 nabytymi w procesie interakcji spotecznych” (Czetwertynski, 2015b, s. 154). Eskalacja
kultury kopiowania zwigzana jest z nagtym rozwojem technologii kopiowania, o ktérym
pisano juz w latach 80. W tym zakresie badania prowadzit Johnson (1985), ktéry rozwa-
zal zjawisko prywatnego kopiowania w latach 80., a takze Liebowitz (1985), ktory z kolei
badat wptyw kserokopiarki na branze¢ wydawniczg. Szerokie badania nad pozarynko-
wym obrotem dobrami informacyjnymi przeprowadzili rowniez Besen (1984) oraz Besen
1 Kirby (1987). Wynika z tego, ze problem dysonansu mi¢dzy formalng instytucja praw

' W niniejszym artykule pominigto kwestie zachowan oportunistycznych konsumentéw dobr informacyj-

nych (w tym kulturowych), gléwnie ze wzgledu na ograniczony zakres pracy. Nie sposob jednak nie podkre-
sli¢, ze normatywnie oceniajac, dziatania te majg negatywny charakter i nalezy dazy¢ do ich ograniczenia.
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autorskich a kultura kopiowania byt juz znany ponad 30 lat temu, a upowszechnienie si¢
Internetu zjawisko to pogtebito i przeniosto na skale globalna.

Nalezy w tym konteks$cie wnioskowac, Ze instytucja nieformalna jest bardzo trwata
1 spoteczenstwo uznaje ja za prawidtows, a z kolei instytucje formalng bagatelizuje, po-
wszechnie si¢ do niej nie stosujac.

Praktyka copyright trolling

O ile przed upowszechnieniem si¢ Internetu zjawisko nieformalnego obrotu dobrami
informacyjnymi byto relatywnie marginalne, o tyle wspotczesnie nie moze by¢ ono
uznane za nieistotne. W konsekwencji grupy interesu zwiazane z obrotem tresciami
opatrzonymi prawami autorskimi podjety dziatania majace prowadzi¢ do ograniczenia
nieformalnego obrotu nimi. Metody w tym zakresie sa réznorodne i ogdélnie mozna je
podzieli¢ na te zwigzane z egzekwowaniem praw autorskich i te, ktore uniemozliwiaja ich
ztamanie (glownie techniki zabezpieczenia dobr informacyjnych przed kopiowaniem).
Z pewnoscig najlepszym rozwigzaniem bytoby zminimalizowanie rozdzwieku migdzy
formalng instytucja praw autorskich a kultura kopiowania, wymaga to jednak albo zmian
norm i wzorcow spotecznych, albo zmian prawnych. Pierwsze rozwigzanie jest trudne
ze wzgledu na konieczno$¢ oddziatywania na postawy spoteczne, w wyniku ktorych
nastgpi zmiana kulturowa, a drugie jest niezadowalajgce dla posiadaczy praw autorskich.

Praktyke copyright trolling nalezy zaliczy¢ do formy egzekwowania praw autorskich,
czyli wykorzystania formalnej instytucji do wywierania przymusu wobec okreslnych
cztonkow spoleczenstwa pod grozba sankeji prawnych. Mechanizm copyright trolling
wykorzystywany jest w stosunku do uzytkownikow sieci BitTorrent, za pomocg ktorej
indywidualni internauci wymieniaja mi¢dzy sobg cyfrowe dobra informacyjne, a opiera
si¢, w przypadku prawodawstwa polskiego, na art. 116 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r.
o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz.U. 1994 Nr 24 poz. 83). Art. 116 glosi,
ze niedozwolone pod rygorem karnym jest rozpowszechnianie utworéw bez zezwolenia,
z kolei sie¢ BitTorrent polega na symultanicznej wymianie danych migdzy internautami.
W konsekwencji kazdy uczestnik sieci BitTorrent pobierajac z niej tresci, jednoczesnie
udostepnia jakis ich fragment (Kuruse, Ross, 2010, s. 194-196). W opinii prawnej pod-
miotéw zajmujacych si¢ copyright trolling jest to przestanka do wejscia na drogg sagdowa.

Mechanizm copyright trolling stosuja kancelarie prawne, ktore zlecajag monitoro-
wanie sieci BitTorrent i na tej podstawie uzyskuja informacje o adresach internetowych
(adresy IP) jej uczestnikoéw oraz tresciach, jakie sa wymieniane. Nastgpnie podpisuja
umowe z wlascicielami praw autorskich do utworéw wymienianych przez tych uzytkow-
nikow, w ktorej zobowiazuja sie przeprowadzi¢ dziatania majace na celu sktonienie ich do
zaptaty umownej kary za udostgpnianie utworéw. Aby pozyska¢ dane osobowe uzytkow-
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nikow, liste adresow IP kieruja do prokuratury, informujac jednoczesnie o podejrzeniu
popelnienia przestgpstwa zwigzanego z rozpowszechnianiem utworéw. W konsekwencji
organy $cigania przeprowadzaja postepowanie, a kancelaria majac wglad do akt, otrzy-
muje dane osobowe i rozsyla listy wzywajace do zaptaty kary umowne;.

Rysunek 1. Schemat mechanizmu copyright trolling

Doniesienie o podejrzeniu
popehia przestepstwa wraz

Udzielenie . z listg adreséw IP
pelnomocnictwa
Witasciciel praw <I: __________ Kancelaria
autorskich rocent od ) )
uzyskanych $rodkéw /:\ N Wglad do danych
: : osobowych ustalonych
| 1 na podstawie adresow IP |
I
Zlecenie uzyskania : 1
Przedsigbiorstwo _adreséw IP t
monitorujgce sie¢ | __ __ _____________ J ! Prokuratura
BitTorrent Lista adresow IP |
i | Przedsadowe === ;
! i wezwanie do zaptaty | Zaptata i
1 . 1 .
i ™™ NN - mmmmmmm e !
i Monitoring Dochodzenie

'sieci BitTorrent w celu

E uzyskania adresow IP

W sprawie ustalenia
okolicznosci popetnienia
przestgpstwa

Internauci tworzacy
sie¢ BitTorrent

Zrédto: opracowanie wiasne.

Narysunku 1 przedstawiono schemat relacji migdzy podmiotami, ktére uczestnicza
w mechanizmie copyright trolling. Przedstawiony schemat moze by¢ rozwijany w zalez-
nosci od tego, kto oraz w jakim zakresie ma prawa autorskie do tresci, ktorych wymiana
je narusza. Przyktadem zastosowania tego schematu w praktyce jest przypadek dziatan
adwokat A. Luczak, ktora reprezentuje spotke Skorpion Arte sp. z 0.0. Jej kancelaria roz-
poczela dziatania w stosunku do ponad 100 tys. 0séb, ktorych dane osobowe uzyskano po
zgloszeniu w prokuraturze podejrzenia o popetnieniu przestepstwa wraz z listg adresow IP.
Posiadajac dane osobowe domniemanych uzytkownikow sieci BitTorrent, kancelaria ro-
zestata listy wzywajace do zaptaty w zwigzku z postgpowaniem prowadzonym przez
prokurature. Jednoczesnie kancelaria informuje, ze zaptata zaspokoi prawnokarne oraz
prawnocywilne roszczenia spotki w stosunku do 0sob, ktore naruszyty jej prawa autor-
skie. W rzeczywisto$ci zaptata nie oznacza zaprzestania dochodzenia prowadzonego
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przez prokurature, a jedynie ewentualnych roszczen z tytutu postgpowania cywilnego.
Nalezy rowniez mie¢ na wzgledzie to, ze uzyskane dane osobowe dotycza posiadaczy
tacza internetowego, a niekoniecznie 0s6b naruszajacych prawa autorskie. De facto we-
zwanie oparte jest na dobrowolnym przyznaniu si¢ do domniemanego naruszenia prawa
autorskich i uiszczeniu zaptaty.

Fakt, ze naruszenie praw autorskich nalezy uzna¢ za domniemane, wynika m.in.
z tego, ze nie istnieje wyktadnia prawa, ktora uznaje udostepnianie tresci w sieci BitTor-
rent za faktyczne naruszenia art. 116 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim
i prawach pokrewnych (Dz.U. 1994 Nr 24 poz. 83). Jak dotad nie zapadt zaden wyrok
w tej sprawie, co m.in. wynika z tego, ze dochodzenia w sprawie tamania prawa autor-
skich za posrednictwem sieci BitTorrent wcigz trwaja. Natomiast istnieje wyktadania
prawa, ktora stwierdza, ze fragmentaryczne udostepnianie plikow nie jest tozsame z roz-
powszechnianiem utworu. W konsekwencji uzytkowanie sieci BitTorrent nie prowadzi
do ztamania przepisu, o ktérym mowa w art. 116 wyzej wymienionej ustawy (por. Po-
stanowienie z dnia 7 lutego 2013 r.).

Mimo niejednoznacznosci stusznosci roszczen wysuwanych przez kancelarie skala
wykorzystania mechanizmu jest bardzo duza. Wedtug réznych zrodet szacuje sie, ze
toczy sie kilkaset tysiecy postgpowan w sprawie ustalenia, czy zostato popetnione prze-
stepstwo. Przy czym nalezy podkresli¢, ze w niektorych przypadkach prokuratura od-
mowila przyjecia zgloszenia (Czubkowska, 2014).

Alternatywa dla sieci BitTorrent

Dziatania prowadzone zgodnie z mechanizmem copyright trolling moga by¢ uznawa-
ne za majgce charakter oportunistyczny, jezeli jednak analizowac¢ je z punktu widzenia
wplywu na ogélne ograniczenie naruszania praw autorskich, nalezatoby uznajac je za
korzystne. Wynika¢ by to mogto z tego, ze szum medialny wokot praktyk copyright trol-
ling powinien sktoni¢ uzytkownikéw sieci BitTorrent do zaprzestania wymiany plikow
i tym samym minimalizacji zagrozenia wszczecia wobec nich dochodzenia. W konse-
kwencji powinno si¢ to przetozy¢ na spadek nieformalnego obrotu cyfrowymi dobrami
informacyjnymi. Jednak w efekcie rozpowszechnienia wérod internautéw informacji na
temat prowadzenia przez policje przestuchan uzytkownikow sieci BitTorrent wzrosta
$wiadomos$¢ co do sposoboéw nieautoryzowanego obrotu cyfrowymi dobrami informa-
cyjnymi, ktory nie pocigga do odpowiedzialnosci karnej (Wasowski, 2014). Tym samym
na popularnosci zyskuja portale $wiadczace ustugi zwigzane z hostingiem plikow (np.
Chomikuj.pl) oraz wideo strumieniowym takie jak Any-Files i CDA.pl. Powszechnie
wykorzystuje si¢ rowniez najwigksze serwisy tego typu, czyli YouTube oraz Dailymotion,
cho¢ zakres nieautoryzowanych tresci jest tu zdecydowanie mniejszy. Szczegdlng popu-
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larnos$¢ w ostatnim czasie zyskuje portal CDA.pl, ktory dziala na granicy prawa, zapew-
niajac internautom dostep do tresci bez jakiegokolwiek ryzyka poniesienia konsekwencji
prawnych (Czubkowska, 2015). Procz wyzej wymienionych, ktore normatywnie uznaje
si¢ za dziatajace na pograniczu prawa, istnieje rowniez wiele portali, ktorych wiasciciele
jawnie tamig prawa autorskie w celu osiggania korzysci majatkowych. Chodzi tu o takie
portale jak vod24.tv i powigzane z nim Kinoman™, Zalukaj.tv, wkinie.tv oraz najpopu-
larniejszy Zalukaj.com. Na portalach tych wykorzystuje si¢ rozne metody zarobkowania,
poczawszy od reklam, a konczac na mikroptatnosciach. I chociaz organy $cigania prowa-
dza dziatania majace na celu ich zamknigcie, to wcigz powstaja nowe. W 2014 1 2015 1.
udato si¢ doprowadzi¢ do zamknigcia m.in.: Kinomaniak.tv, eKino.tv, iiTV.info, scs.pl
i seansik.tv (Majdan, 2014; Majdan, Przybysz, 2015; Polowianiuk, 2015), jednak na ich
miejscu pojawily si¢ nowe, co wynika gtownie z faktu, ze proceder ten jest optacalny,
gdyz internauci chcg z nich korzystac.

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze sg one alternatywa dla sieci BitTorrent, ktora
nie niesie dla ogladajacych ryzyka poniesienia odpowiedzialnosci. Wynika to z tego,
ze odpowiedzialno$¢ spoczywa na rozpowszechniajacym, a nie korzystajacym z wyzej
wymienionych zrodet cyfrowych dobr informacyjnych.

Podsumowanie

Oportunistyczny charakter mechanizmu copyright trolling wywoluje niezamierzone
konsekwencje w postaci wzrostu $wiadomosci uzytkownikow sieci BitTorrent. To z kolei
prowadzi do wzrostu zainteresowania kanatami nieformalnego i nieautoryzowanego
obrotu cyfrowymi dobrami informacyjnymi, takimi jak serwisy wideo strumieniowego,
z ktorych korzystanie nie wigze si¢ z konsekwencjami karnymi. O ile sie¢ BitTorrent nie
jest zrodtem korzysci majatkowych dla jej uczestnikow, o tyle serwisy wideo strumienio-
wego generuja ich wiascicielom zyski. Oznacza to, ze walka z naruszeniami praw autor-
skich w sieci BitTorrent poglebia proceder osiggania korzys$ci z tamania praw autorskich.
Nalezy tu podkresli¢, ze podmioty zajmujace si¢ copyright trolling nie podejmuja dziatan
wobec serwisow wideo strumieniowego, co wynika m.in. z tego, Ze nie sg w stanie nakto-
ni¢ ich do dobrowolnej zaptaty kary umownej — a wigc nie maja w tym zadnego interesu.

Nalezy stwierdzi¢, ze mechanizm copyright trolling jest mato skuteczny i prowadzi
do pogtebienia dysonansu migdzy formalng instytucja praw autorskich a kulturg kopio-
wania. Podkresli¢ nalezy rowniez, ze duze wytwornie filmowe i stacje telewizyjne nie
angazujg si¢ w dziatania zwiagzane z copyright trolling. Zwykle mechanizm ten wykorzy-
stujg relatywnie mate podmioty, ktoérych produkcje nie odnosza komercyjnego sukcesu
(Olanicki, 2015). Powazni gracze rynkowi prowadzg polityke zmierzajaca do minimaliza-
cji nieformalnych kanatow dystrybucji poprzez uczynienie kanalow formalnych bardziej
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konkurencyjnymi. Dzialania te sg zresztg relatywnie skuteczne, co ukazujg statystyki
natezenia ruchu internetowego. W regionach, w ktorych kanaty formalnej dystrybucji
sa bardziej rozwinigte, sie¢ BitTorrent traci uzytkownikéw (por. Czetwertynski, 2015a,
s. 57).
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Abstrakt

Artykut podejmuje problem respektowania i egzekwowania praw autorskich w stosunku do cyfrowych débr infor-
macyjnych, ktére rozpowszechniane sg za posrednictwem Internetu. W trakcie batalii toczonej miedzy posiadaczami
praw autorskich do dobr informacyjnych a internautami wymieniajacymi je w sposdb nieautoryzowany zaistniato zjawi-
sko copyright trolling, ktére jest dziataniem o naturze oportunistycznej. Celem artykutu jest wyjasnienie mechanizmu
copyright trolling i okre$lenie, jakie konsekwencje powoduje jego wykorzystywanie. W artykule postawiono teze gto-
szgca, ze dziatania oportunistyczne zwigzane z egzekwowaniem praw autorskich prowadza faktycznie do obnizenia
autorytetu spotecznego instytucji praw autorskich.

Copyright trolling and the problem of copyright enforcement in the age of internet

Article deals with the problem of respect and enforcement of copyright in relation to digital information goods,
which are distributed via the Internet. On the basis of the conflict between holders of copyright to information goods
and Internet users that exchanging those goods without the authorization, grows a phenomenon of copyright trolling,
which is an act of opportunist. This article goal is to explain the mechanism of copyright trolling and determine its
consequences. In the article there is a thesis, which states that the opportunistic activities related to the enforcement
of copyright actually lead to a reduction in social authority of copyright.
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