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Henryk Sienkiewicz w Rodzinie Polanieckich pisal: ,,Ostatecznie, wszelkie bogactwo moze
by¢ uwazane za fikcjg, oprocz ziemi. Wszystko wychodzi z niej i wszystko istnieje dla

2]

niej”'. Gdyby pozbawi¢ stowa pisarza ich metaforycznego sensu, mozna by stwierdzi¢, ze
o bogactwie lub ubostwie cztowieka §wiadczyt przede wszystkim posiadany przezen grunt.
Wspotczesnie — gdy o zamoznos$ci decyduja pieniadze — nie postrzega si¢ ziemi jako cen-
nego kapitatu. Szacunek do niej utrwalony jest jeszcze w kulturze ludowej, w ktoérej ziemia
— jak zaznaczaja socjologowie wsi — jest jednym z najwazniejszych komponentéw chlop-
skiego systemu wartosci?. Agrocentryzm kultury ludowej obecny jest rowniez w kulturze
podhalanskiej. Ziym (ogpol. ziemia) stanowi w niej kulturem, czyli stowo klucz umozliwia-

jace zrozumienie specyfiki danej spolecznosci narodowej, etnicznej lub regionalnej’. Jako

' Henryk Sienkiewicz, Rodzina Potanieckich (Krakow: Wydawnictwo Zielona Sowa, 2005), 47.

2 Por. Jozef Styk, Chiopski swiat wartosci. Studium socjologiczne (Wtoctawek: Wydawnictwo Duszpa-
sterstwa Rolnikow, 1988).

3 Maciej Rak, Kulturemy podhalarskie (Krakow: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, 2015), 13.
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ze posiadanie duzej ilosci ziemi byto w spotecznosci goralskiej podstawowym przejawem
zamoznosci, to stanowi ona czynnik polaryzujacy spoteczenstwo na bogatych i biednych.

Zagadnienie ubdstwa i zamoznosci jest obecne w naukowym dyskursie réznych dyscy-
plin. Brytyjska socjolog Ruth Lister napisata obszerng monografie Bieda, w ktorej omawia
roézne koncepcje biedy oraz przedstawia obszerne konceptualizacje tego pojecia. Badaczka
analizowane zjawisko wpisuje w szerokie spektrum badan nad zamoznos$cia, podziatami
spotecznymi czy wykluczeniem®. Szczegdtowa charakterystyke procesu bogacenia si¢
spoleczenstw przedstawit amerykanski historyk i ekonomista David S. Landes w ksigzce
Bogactwo i nedza narodow’. Na uwage zastuguja takze pomniejsze publikacje, ktorych
autorzy starali si¢ scharakteryzowac opozycje bieda—bogactwo, np. praca zbiorowa Bieda
i bogactwo w polskiej kulturze i swiadomosci®. W tym tomie odnalez¢ mozna niezwykle
interesujacy artykul Stanistawa Marmuszewskiego Potoczna percepcja biedy i bogactwa
a rozwoj kapitalizmu’. Ten sam badacz opublikowat takze prace Bogactwo i ubdstwo —
dwa motywy potocznego myslenia w numerze czasopisma ,,Spoteczenstwo i Kultura”
poswigconym zagadnieniu biedy i cierpienia®. W perspektywie jezykoznawczej omawiane
zagadnienia byty poddawane naukowej obserwacji m.in. przez Ewg Mlynarczyk w artyku-
tach: Sposoby wyrazania niedostatku materialnego w polskiej leksyce i frazeologii®, Polski
obraz biedy utrwalony w jezyku i kulturze'® czy Bieda w potocznej komunikacji jezykowej
Polakow''. Ponadto nalezy wymieni¢ prace o charakterze konfrontatywnym: Agnieszki
Wojciechowskiej Jezykowy obraz biedy we frazeologii polskiej i francuskiej'? 1 Tatsiany
Kanash Bieda i bogactwo w swietle biatoruskich i polskich przystow'. Jezeli chodzi o tra-
dycje podhalanska, to biede jako jeden z kulturemow opisat Maciej Rak'.

4 Ruth Lister, Bieda (Warszawa: Wydawnictwo Sic!, 2007).

5 David S. Landes, Bogactwo i nedza narodéw (Warszawa: Wydawnictwo Muza, 2015).

% Grazyna Skapska, red., Bieda i bogactwo w polskiej kulturze i $wiadomosci (Krakéw: Universitas,
2003).

7 Stanistaw Marmuszewski, ,,Potoczna percepcja biedy i bogactwa a rozwdj kapitalizmu”, w: Skapska,
Bieda i bogactwo, 95-129.

8 Stanistaw Marmuszewski, ,,Bogactwo i ubdstwo — dwa motywy potocznego myslenia”, Kultura
i Spoteczenstwo 42 (1998): 119-133.

® Ewa Mtynarczyk, ,,Sposoby wyrazania niedostatku materialnego w polskiej leksyce i frazeologii”,
Journal of Slavic Languages 20 (2015): 57-68.

10 Ewa Mtynarczyk, ,,Polski obraz biedy utrwalony w jezyku i kulturze”, Etnolingwistyka 27 (2015):
147-165.

' Ewa Mtynarczyk, ,,Bieda w potocznej komunikacji jezykowej Polakow”, w: Kultura komunikacji
potocznej w jezykach stowianskich, red. Anna Piotrowicz i in. (Poznan: Wydawnictwo Nauka i Innowacje,
2018), 121-130.

12° Agnieszka Wojciechowska, ,,Jezykowy obraz biedy we frazeologii polskiej i francuskiej”, Roczniki
Humanistyczne 60 (2012): 31-45.

13 Tatsiana Kanash, ,,Bieda i bogactwo w $wietle biatoruskich i polskich przystéw”, Kultura i Spote-
czenstwo 1 (2012): 219-231.

14 Rak, Kulturemy, 239-251.
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Podstawe materiatlowa niniejszych badan stanowig teksty gwarowe. W znacznej mierze
sa to pamietniki gorali podhalanskich zgromadzone w Archiwum Muzeum Tatrzanskiego
w Zakopanem oraz w Archiwum Muzeum Etnograficznego w Krakowie. Analizowane
pamietniki to w wigkszo$ci rekopismienne teksty pochodzace sprzed pierwszej potowy XX
wieku. Stanowig one bogate zrodto leksyki gwarowej dotyczacej kultury materialnej, rela-
cji spotecznych i tradycji. Sa to teksty pisane przez ludzi o elementarnym wyksztatceniu,
zatem rzadziej wystepuja w nich leksemy odnoszace si¢ do zjawisk, poje¢¢ abstrakcyjnych,
a przede wszystkim pojawiaja si¢ egzemplifikacje tekstowe nazywajace najblizsza auto-
rowi, bezposrednio percepowang rzeczywistosc, co za Basilem Bernsteinem mozna nazwac
realizacja kodu ograniczonego'’. Ta oszczgdnos¢ w doborze srodkow jezykowych (chodzi tu
o $wiadoma, staranng organizacj¢ materiatu stownego) moze wynika¢ takze z nastawienia
samego pamig¢tnikarza, gdyz — jak zaznaczat Andrzej Cienski — ,,[autor pamigtnika] walory
estetyczne uznaje za drugorzedne w stosunku do informacyjnych™'¢. Oprocz tych pamigt-
nikow zrédlem ekscerpcji leksyki gwarowej byly takze zebrane i opublikowane przez
Wilodzimierza Wnuka Gawedy skalnego Podhala (dalej GSP) oraz wydane wspomnienia
i opowiadania Jozefa Pitonia (dalej JPit) i Franciszka Sikonia (dalej FSik).

Ekscerpowane z pamietnikow jednostki leksykalne (wyrazy i frazemy'”) zostaty skon-
frontowane z materiatem zgromadzonym w slownikach gwarowych, co pozwolito wska-
za¢ stopien utrwalenia konkretnych leksemow w gwarze podhalanskiej i doprecyzowac ich
znaczenia. Do tych stownikow naleza: Stownik gwar polskich PAN, llustrowany leksykon
gwary i kultury podhalanskiej Jozefa Kasia i Sfownik gwar polskich Jana Kartowicza. Takie
poréwnanie bez watpienia pozwolitoby uzupeini¢ materiat leksykalny danego obszaru
tematycznego o jednostki niepo$§wiadczone w zrodlach, jednak podstawowym celem arty-
kutu bylo wyszczegdlnienie wyrazow wpisujacych si¢ w pola semantyczne biedy i bogac-
twa wylacznie z tekstow zrédtowych.

Wyrazy w polach tematycznych biedy i bogactwa lokuja si¢ na dwdch przeciwstaw-
nych krancach szerokiej skali leksemow dotyczacych warunkoéw bytowych. Jednoznaczne

15 Autor kod ograniczony opisuje w nastepujacy sposéb: ,,Mato elastyczny zakres mozliwosci syntak-
tycznych sprawia, ze jezyk z trudem przenosi logiczne ciagi i akcenty. Funkcja planowania werbalnego
realizuje si¢ w sposob skrocony, co powoduje czgste powstawanie powaznych zaburzen i niespojnosci
w dtuzszych odcinkach mowy. Poszczegolne mysli wigzane sa w pewng calo$¢ niczym korale nizane na
nitke, nie uktadajac si¢ w planowang sekwencj¢. Ograniczenie czynnos$ci planowania powoduje czgste
redundancje: wystgpowaé moze wiele powtdrzen informacyjnych oraz sekwencji niewiele wnoszacych do
tego, co powiedziano uprzednio”. Basil Bernstein, ,,Socjolingwistyka a spoteczne problemy ksztatcenia”,
w: Jezyk i spoleczenstwo, red. Michat Glowinski (Warszawa: Czytelnik, 1980), 114.

16 Andrzej Cienski, Z dziejow pamietnikéw w Polsce (Opole: Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego,
2002), 19.

17 7Za Wojciechem Chlebdg: ,,przez frazem rozumieé¢ bede kazdy — niezaleznie od jego statusu seman-
tycznego i struktury formalnej — znak jezykowy, stanowiacy nazwe potencjatu tresciowego (pojgcia),
ktora w danej sytuacji dla wyrazenia tego potencjalu méwiacy przywotuje (odtwarza) w charakterze jego
wzglednie stalego symbolu”. Wojciech Chlebda, Elementy frazematyki. Wprowadzenie do frazeologii
nadawcy (Opole: Wyzsza Szkota Pedagogiczna im. Powstancow Slaskich, 1991), 27.
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rozgraniczenie tych antonimicznych poje¢ jest dyskusyjne, poniewaz rzeczowniki bieda
i bogactwo, podobnie jak pochodzace od nich przymiotniki bogaty i biedny czy przystowki
bogato—biednie, sa przyktadami antonimii wlasciwej. W przypadku tej relacji semantycz-
nej nazywane przez leksemy cechy maja charakter skalarny, a co za tym idzie wskazuja
odlegle punkty na pewnej skali, jednak nie sa to punkty catkowicie przeciwstawne (jak
w przypadku sprzecznosci)'®. Stanowi to przyczyng nieostrosci rozgraniczenia mi¢dzy jed-
nostkami leksykalnymi mieszczacymi si¢ w polu semantycznym biedy i bogactwa. Ponadto
trzeba pamigtaé, ze autorzy pamietnikow charakteryzowali swoja sytuacje materialng
W sposob subiektywny i indywidualny'®.

Celem niniejszego artykutu jest odpowiedz na pytanie o to, jakie jednostki leksykalne
w gwarze podhalanskiej wpisuja si¢ w pola leksykalno-semantyczne biedy i bogactwa. Ze
wzgledu na formalne ograniczenia autorka skupi si¢ jedynie na leksemach odnoszacych si¢
bezposrednio do cztowieka i nazywajacych badz okreslajacych go przez pryzmat jego sytu-
acji materialnej, a takze na wyrazach, ktore stan biedy lub bogactwa ujmuja procesualnie.

Zebrany material zostat uporzadkowany w dwie kategorie semantyczne: nazwy osob
i ich okreslenia oraz leksemy nazywajace trwanie lub zmiang sytuacji materialnej. Wyrazy
wewnatrz pierwszej grupy uktadaja si¢ w dwie konfiguracje, wyszczegodlnione ze wzgledu
na konotacje odnoszace si¢ do sytuacji materialnej oraz sytuacji materialnej i spoleczne;j.
W drugiej grupie natomiast zebrane jednostki leksykalne zostaty podzielone ze wzgledu na
temporalne elementy semantyczne wskazujace na trwanie sytuacji materialnej, pogorszenie
si¢ jej lub polepszenie.

Nazwy o0sob 1 ich okreslenia

Wsrod wyrazow nazywajacych osoby ze wzgledu na ich status materialny najwigksza fre-
kwencj¢ posiadajg antonimy bogacz i biedak, majace gwarowa postaé: bogoc i biydok,
a takze substantywizowany przymiotnik biedny [gw. biydny>]:

Poniektorzy biedniejsi ludzie ze wsi godali, ze biedny ni mo po co is¢ do bogoca na
wesele, bo je dziod, to sie go bogoce mogom wstydzi¢. Takie wesele to je jest dlo takik,
co majom pigé karboéw na karku. JStaba 1973: 1452!

18 Por. Renata Przybylska, ,,Kategoria przeciwienstwa (antonimii) w ogdélnym jezyku polskim”, w:
Persefona, czyli dwie strony rzeczywistosci, red. Maria Ciesla-Korytowska, Matgorzata Sokalska (Krakow:
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, 2010), 527-537.

19 Por. Cienski, Z dziejow, 31.

20 Analizowane leksemy sg przytaczane w postaci ogélnopolskiej, a w nawiasie jest podawana ich fone-
tyczna posta¢ gwarowa. W przypadku wyrazow funkcjonujacych wylacznie w gwarze ta posta¢ wystepuje
jako hastowa.

21 W artykule zachowano oryginalng pisowni¢ cytatow. Wyrdznienia oraz dodatkowe wyjasnienia lub
uzupetniania, zapisane w kwadratowych nawiasach, pochodzg od autorki artykutu.
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Zima przysta a ten bidok [dezerter, ktory ukrywal si¢ w Tatrach] byf jak [nicodczytany
wyraz|, dziki zwierz, ani jedzenio ani izby, ba w kolebie przezimowol. Byl wykrot
w lesie, przykryl go galeziami i tak uklecit kolebe. 9TWBrz 1939: 60

Leksemy bogoc i biydok prymarnie oznaczaja ‘czlowicka bardzo bogatego’ i ‘cztowicka
pozbawionego srodkow do zycia’ SGPII. Majg one jednak dodatkowe konotacje. Biydok
to takze okreslenie noszace znamiona kpiny, ironii czy politowania, bogoc natomiast jest
wyrazem, ktory moze implikowac stereotypowe sktadniki wyrazajace negatywny stosunek
do ludzi zamoznych?2.

W polu leksykalno-semantycznym biedy w grupie wyrazéow okreslajacych cztowieka
ze wzgledu na sytuacje materialng znajduja si¢ takze synonimy rzeczownika biydok, czyli
nedzarz [gw. nyndzorz] 1 dziad [gw. dziod]:

On [Chatubinski] postarot sie zakupic¢ za kilka renskik zboze i postol je glodujgcym
gorolom, ale coz z tego, kie i tak klika wojtowsko rozdzielila zboze pomigedzy kumotrow,
Nie syc¢ka co mieli dosta¢ dostali. Musiatoby by¢ zbozo duzo wigcej, coby podzieli¢ do
syta syckik nedzorzy. JStaba 1973: 119

Dy¢ by sie piwo przydalo, ale dejze pokoj stary, jakosi ta bedzie. Moze nom nie bedzie
trza, bo haw ludzie do nos na wesele nie pudom, bo my dziady. Wiedzom, ze u nos
wesele bedzie plone. Ludzie nie bedzie u nos duzo, same ino kumotry i sgsiedzi. JStaba
1973: 257

Leksem nedzorz jest zréznicowany gradacyjnie w stosunku do neutralnego stylistycz-
nie biydoka, natomiast dziod ‘cztowiek bardzo biedny, nie majacy niczego, badz majacy bar-
dzo mato’ KaSILGIII jest czesto uzywany z odcieniem lekcewazenia i ironii, np. w powie-
dzeniu Nojgorsy z dziada pon.

Zbiorowo$¢ ludzi ubogich, zyjacych w nedzy, i najbiedniejsi gospodarze na wsi to bie-
dota [gw. biydotal:

Zokopane rozbudowalo sie i ucywilizowato. Chiopi stawali sie zaradniejsi niz downiej,
ale tylko drobng warstwe gorali musng dobrocynny wplyw miescuchow. Ale zywot
biedoty zokopianskiej nic sie nie zmienil. Zyla ona nadal po usy zanurzono w swojej
nedzy. JStaba 1973: 119

Leksemowi biydota w analizowanych tekstach czgsto towarzyszy przymiotnik ogra-
niczajacy jego zakres znaczeniowy do konkretnej przestrzeni geograficznej: wiejsko biy-
dota JSta6a 1973: 277, goralska biydota JSta6a 1973: 139 czy biydota podhalanska 96WBrz
1938: 51.

22 Por. Marmuszewski, ,,Potoczna percepcja biedy”, 104—111.
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W gwarze goéralskiej wystepuja takze leksemy, ktdre nie tylko nazywaja osoby
o odmiennym statusie materialnym, ale takze zawieraja sktadniki semantyczne wskazujace
na ich pozycj¢ wsrod innych cztonkow wiejskiej spotecznosci. Jednym z takich leksemow
jest rzeczownik gazda ‘z szacunkiem o cztowieku majagcym wihasny dom i wlasng ziemig;
gospodarz zwlaszcza rzetelny w swojej pracy lub tez bogatszy’ KasILGIII:

Duzo honornyk gazdow bylo bardzo poboznyk. Oni to bardzo ksigdza sanowali i radzi
go widzieli. Kie ksigdz miol chodzi¢ po koledzie po godnik swigtak, a miol daleko do
chalp, to chlopi przyjezdzali po niego ku plebanii dwoma koniami i w kumoterkach.
JSta6a 1973: 66

Od rzeczownika gazda pochodzi feminatywum gazdzina ‘z szacunkiem o zonie gospo-
darza; wspotwiascicielka gospodarstwa rolnego, samodzielnie (bez udziatu innych kobiet,
zwlaszcza tesciowej lub matki) kierujaca w domu sprawami wlasciwymi dla kobiet; pani
domu’ KasILGIII:

Po poru dniak gaZdzino kozata mi zbiyra¢ manatki i is¢ du domu. Posed jek do Lescyn
z wielgom radosciom, bo myslolek, ze sie sycka w doma bedom ciesyli. FSik 2011: 30

Za wyraz przeciwstawny semantycznie do rzeczownika gazda mozna uznac rzeczow-
nik pacholek?. Osoby tak nazywane roznit zasadniczo stan materialny, warunki bytowe
i status spoteczny. Pachotek nie posiadat zadnych dobr materialnych, znajdowat si¢ na dole
hierarchii spotecznej, dlatego mial on ograniczone prawa: nie mogt spa¢ w domu gospoda-
rzy ani razem z nimi je$¢. Nie do pomyslenia bylo takze, aby pacholek poslubit bogatsza
panng. Jego sytuacje dobrze obrazuje ponizszy cytat:

Pacholek ni miol prawa spac w izbie. Latem spot na sianie, a zimom w sopie na wyrku
przy krowak abo i przy koniak. Na sianie fajnie sie spato, bo jak ctek byl urobiony
i wiecor usnon, to go dopiero gazdzina rano obudziyla. Ale jak sie robilo zimno, bylo
troche gorzej, bo trza bylo spac¢ w sopie. Nieroz sniega nasulo do kyrpcy, a onecki
robiyly sie mokre. Na noc wiesalo sie ik na krowie i jak nie zruciyla ogonem, to do
rania uskly. Ale gorzej bylo, jak krowa zruciyla ze sobie onecki i legla na nik, bo rano
byly mokre, a casem i gnojem zbabrane. FSik 2011: 23-24

Angazowanie dziewczat do pracy na rzecz gospodarza bylo zjawiskiem rzadszym ze
wzgledu na ich mniejsze mozliwosci fizyczne, jednak rowniez praktykowanym na Podhalu.

2 W Ilustrowanym leksykonie Jozefa Kgsia mozna znalez¢ nastepujgcg definicje wyrazu pachotek: ‘kil-
kunastoletni chtopiec wynajmowany przez bogatszego gospodarza do pracy w gospodarstwie, gtéwnie
do oporzadzania koni i prac w polu’ KasILGVIII. Pierwszy czton tej definicji nie znajduje potwierdzenia
w analizowanych tekstach: /no ze bieda byla dalej, bo nie byto zodnyk zarobkow. Niejedn chiop, jak dgb,
wojsko wystuzyt i musiol is¢ do bogatsego gazdy na stuzbe JSta5 1971: 87.
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Woéwczas stuzgca [gw. stuzonco] wykonywala przynalezne kobietom obowigzki gospodar-
skie:

siostra starsza miata 11 lat posta na stuzbe dopolon dzis nazywamy Koscieliska tam
byla stuzoncom paslta krowy dojyla i fsytko robila co cza. ZRaf ur. 1929: 2-3

Podobnie jak w grupie leksemow nazywajacych osoby o odmiennym statusie material-
nym, tak i w przypadku ich okreslen mozna wskazaé wyrazy, ktore charakteryzuja ludzi ze
wzgledu na sytuacje materialng oraz ze wzglgdu na sytuacjg spoteczng. W pierwszej grupie
znajduja si¢ wspolnoodmianowe przymiotniki majace gwarowa postaé bogaty, zamozny—
niebogaty, biydny, chudobny, nyndzny/wynyndzniony:

U bogatsyk chlopow zesto sie z tom robotom do potnocy. JStaba 1973: 322

W naszej wsi Ratutowie byli zamozni gospodarze. Nazywali si¢ Sustki, a pisali si¢
Szeligowie. JSta5 1971: 17

Chiopisko bylo niebogate, dziecysk malyk éwioro i nieroz biyda zazrata im do izby.
JPit 2010: 147

Ojcowie byli chudobni. Ociec miol pot snurka, a pot snurka stryk. MMrug ur. 1859: 112

Tako to wiecie byta w downyk casak moda, ze taki dziedzic miof cale hole, a chlop ni
miol nawet jednej krowy kany popasc. Chtopi byli obdarci, zawseni i wynedzniali. Zyli
w zakopconyk izbak bez kosul, bez chleba. JStaba 1973: 57

Przymiotnik bogaty pojawia si¢ rowniez w formach stopnia wyzszego i najwyzszego,
czyli bogatszy [gw. bogatsy| i najbogatszy [gw. nobogatsy], tak samo jak jego antonim —
biedniejszy [gw. biydniyjsy] 1 najbiedniejszy [gw. nobiydniyjsy|:

Wyscie przecie nobogatsi w Ratulowie. Honorni z wos gazdowie. My zas nowigkse
dziady we wsi, ani krowy ni momy cym wychowac. JSta6a 1973: 231-232

Na Podhalu w kozdy rok chlopi z tyk biydniyjsyk chalup wybiyrali sie na zorobek do
Pestu. Kasiyli tamok siano, wselniejakie zboze, coby sie im ino przednowek tak strasnie
nie dawot we znaki. Posto tyz z Bukowiny poru biydniyjsyk. FSik 2011: 233

Gradacyjnag 1 warto$ciujaca pod wzgledem spotecznym funkcje petnia przymiotniki
gruby [gw. hruby] i honorowy [gw. honorny], ktore wykazuja najwigksza taczliwo$¢ z rze-
czownikiem gazda:

Wies co staro? [...] Momy wesele w doma, Hancyne i na to wesele trza cosi kupic.
No i Hance musimy kupi¢ na jarmaku w miescie skrzynie, coby jej dac posog.
— Dobrze godos — pedziala baba — ino musimy jej jesce nakupic¢ cosi do skrzynie, bo
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Jjej przecie pustej nie dos, bos hruby gazda. Trza bedzie jej da¢ petnom skrzynie, coby
miata roznego odzienio dosc¢. JStaba 1973: 241

Byt honorny i bogaty gazda i nazywol sie Strzep. Miol on wielkie polacie lasu pod
Gubatowkom i z tego lasu dawol na ten kosciol [w Ratutowie — 1876 r.] duzo drzewa.
JSta6a 1973: 296

Znaczenie przymiotnika hruby, czyli ‘bogaty w dobra materialne, zasobny; tez: $wiad-
czacy o bogactwie materialnym’ KaSILGIV zostato w [llustrowanym leksykonie Jozefa
Kasia sprecyzowane w kontekscie sytuacji materialnej. Ze wzgledu na taczliwosé tego lek-
semu (hruby gazda KartSGPII) mozna stwierdzié, ze stuzy on takze wyréznianiu jednostki
sposrod innych cztonkdéw wiejskiej spotecznosei: ,,hruby gazda” w hierarchii spoteczne;j
sytuuje si¢ ponad ,,zwyklym” gazda i pachotkiem. Inne okreslenie — honorny — nazywa
przede wszystkim pewna postawe (‘chwalebny, godny szacunku, noszacy si¢ z honorem’
Kas$ILGIV). Analiza materiatu badawczego wskazuje jednak, ze tym przymiotnikiem nie
mogta by¢ okreslana osoba uboga. Zatem wyraz honorny jest przymiotnikiem wtdrnie war-
tosciujagcym i zawiera konotowany kulturowo element znaczeniowy zwigzany z zamozno-
$cia.

Jednostki leksykalne nazywajace trwanie lub zmiang sytuacji
materialnej

Ubostwo w potocznym mysleniu stanowi niezbywalna ceche ludzkiej egzystencji, dlatego
w analizowanych tekstach jest najwigcej jednostek leksykalnych zawierajacych seman-
tyczne komponenty trwania sytuacji niedostatku materialnego nazwanej biedq [gw. biydal:
biedzi¢ [gw. biydzic], nabiedzic¢ [gw. nabiydzic], biedowaé [gw. biydowac], a takze frazemy:
zy¢ w biedzie/nedzy/glodzie [gw. zy¢ w biydzie/nyndzy/glodzie), uzyc biedy [gw. uzycé biydy):

— Tato, jo sie muse wraca¢ [do Ameryki]. Wezciez przedejcie tyn gazdowke i biercie sie
ku nom. Co tu som nabiedzicie?

— Jo tu nie biedzem — hipnon Pawel — jes mom co, siedze na swoim, na ojcowiznie.
A robié¢ trza wsedej. Somes mi pisol, ze tam dudki na ziymi nie lezom, ba trza na nik
robic i to cigzko. JPit 2010: 72

Cigzyl mu z catego zycio wyrzut sumienio, ze za mato okazywol troski i pomocy
tym nojbiedniejsym gorolom, ktorzy zyli w nedzy i glodzie i mieskali w zadymionyk
chatupak, z kierdelem dzieci, razem z cieletami, kurami i jagnigtami. JStaba 1973: 139
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Sytuacje cigglego niedostatku obrazujg takze inne potaczenia wyrazowe z komponen-
tem bieda: bieda jest (na kogos) [gw. biyda jes (na kogosi)), bieda bije/bodzie/cubrzy/gniecie
[gw. biyda bije/bodzie/cubrzi/gniecie]:

We wojne byta na ludzi strasno biyda. Braklo syckiego. Nawet chlyb troske bielsy byt
na kartki, a w tym bez kartek wigcej byt plow i osci jako magki. O cukrze to nawet skoda
byto godaé. JPit 2010: 104

Biyda nos gnietla, chalupa byla fort niewykoncono, a o dudki trudno. No to jo wtej
napisotl prosbe o wyjazd za granice do roboty. Wyjazd mi przyznali, ino trza byto
porobicé syckie badania i cekac. FSik 2011: 211

Biydnemu nigdy nomniejsyj krzywdy nie zrobit — ba go jesce zratowol. E! bo sie ta
i jego za mlodu biyda selniejako dos¢ nacubrzyta. Gruntu nie bylo, a tu ociec i matka
starzy, nie robili nic. Siostra, sietniok — co ledwo grul uskrobala. Brata porazito, co
z poSciele nie sloz — trza bylo syckik wyzywi¢, coby z glodu nie skapali. GSP 1981: 130

Frazemy z leksemem bieda, odnoszace si¢ do sytuacji materialnej, mozna podzieli¢
ze wzgledu na fazy doswiadczania niedostatku. Niektore w swych znaczeniach zawieraja
elementy wyrazajace ingresywizacje: bieda zaglgda do izby [gw. biyda zaziyro do izby],
bieda zaglgda komus w oczy [gw. biyda zaziyro (komusi) w ocy]:

Chiopisko bylo niebogate, dziecysk malyk ¢wioro i nieroz biyda zaZrala im do izby.
JPit 2010: 147

Z tyk to han chatup, ozruconyk po holak, sli downymi rokami co hyrniyjsi chtopcy swo-
imi pyrciami bez witrchy na uherskom strone do Luptowa, coby kajski cosi uzbojowac,
abo ubic zwierza, kie na przednowku biyda zaziyrata w ocy. JPit 2010: 25

Proces i trwania, i finalizacji, czyli wychodzenia z biedy, wyrazajg frazeologizmy:
nie dac¢ sie biedzie [gw. nie da¢ siy biydzie, obsturka¢ biede [gw. obsturka¢ biyde), przejs¢
biede [gw. przyjsc biyde]:

Juz rodzice mieli 4 krowy i pole uprawione tata mial 4 morgi pola i czes¢ pastwiska
w hali Kominy Tylkowe a mama miata 2 morgi wiec rodzice moi na tym malym gosp-
odarstwie to tatus szukal pracy tu i tam coby jako niedaé sie biedzie. MJak ur. 1927: 7

Rozumie sig, ze ci rzemieslnicy nie zZyjq gtownie z zarobku, ale z plonow swej roli,
a zarobek ich maly pomoze czasem ,,jakq takq biéde obsturkaé, zatataé dziore”. JKan
1907: 45

Dy¢ on tyz, Stanistawie, pochodzi z rodziny bacowskiej. Jego ociec dtugie roki bacowot.
Nowigcej w Kasprowej. Tajako i wy przesed biydy dosc, bo tyz byt siyrotom. Rodzina
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matki chowata go kajsi w chlywie w strasnej biydzie. Kcieli, coby umar. Ale on, wicie,
przezyt. JPit 2010: 188

W kategorii czasownikoéw nazywajacych procesy zmiany sytuacji materialnej mozna
wskazac¢ leksemy biedniec/zbiednieé [gw. biydniec/zbiydniec], a takze przepié, ktory zawi-
era dodatkowo element znaczeniowy, wskazujacy na przyczyne:

Azebyl honorowy, towszystkim stawial i w koncu przepil nie tylko swoj majgtek, ale
i kawatek gminnego. FSik 2011: 134

Ogot czynnosci zwigzanych z pracg na gospodarstwie, uprawa roli i utrzymaniem
inwentarza okres$la si¢ w gwarze podhalanskiej czasownikiem gazdowa¢. W drugim znacze-
niu gazdowac to takze ‘z nacechowaniem emocjonalnym: prowadzi¢, zarzadzac, kierowaé
czym$’ KaSILGIII. Analizowane teksty staly si¢ zrodtem ekscerpcji dwoch, nienotowanych
dotad, prefiksalnych derywatéw czasownika gazdowad, odgazdowac sie i ozgazdowac sie,
czyli ‘stawac si¢ gazda, bogaci¢ si¢, dazy¢ do poprawy swojej sytuacji materialne;j’:

Jo ci takom babe wyradzem ino pomatu. Musis sie troche odgazdowaé, bo cos jej dos
jesé, kie som ni mos. Jak przyjadem tu drugi ros, to ci przywiezem troche jarcu i soli.
Jarzec se nasiejes i jakosi sie pomatu ozgazdujes. JStaba 1973: 33-34

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze wyrazy w polach semantycznych biedy i bogac-
twa w gwarze podhalanskiej maja swoje ogdlnopolskie odpowiedniki: bogoc (ogpol. bogacz),
biydok (ogpol. biedak) czy nyndzorz (ogpol. nedzarz), a takze pochodzace od nich przymiot-
niki bogaty, biedny, nedzny. Pojawiaja si¢ jednak leksemy typowo gwarowe, takie jak gazda
czy gazdzina. Charakterystyczne dla gwary podhalanskiej sg takze frazemy odnoszace si¢
do trwania lub zmiany sytuacji materialnej: uzy¢ biydy, biyda jes (na kogosi), biyda bodzie/
cubrzi/gniecie, biyda zaziyro do izby, nie da¢ siy biydzie, obsturkac biyde, przyjs¢ biyde.
Cho¢ i w tej grupie mozna wskazaé potgczenia wyrazowe obecne w polszczyznie ogolnej:
zy¢ w biedzie/nedzy/glodzie, bieda zaglgda komus w oczy, bieda bije (kogos). Analizowane
leksemy nazywajace osoby o odmiennym statusie materialnym uktadaja si¢ w oczywisty
porzadek oparty na zasadzie przeciwstawnosci: bogoc—biydok, gazda—pacholek, gazdzina—
stuzgca. Nie ulega jednak watpliwos$ci, ze w calo$ci zgromadzonego materiatu przewazaja
leksemy i frazemy odnoszace si¢ do 0sob ubogich i niekorzystnej sytuacji materialnej. Ma
to zwiazek zardwno z realiami panujacymi na Podhalu na przetomie XIX i XX wieku, jak
i z przecietnym, ubogim, a nawet skrajnie ubogim potozeniem samych autorow tekstow,
ktorzy oceniali innych przez pryzmat wtasnych doswiadczen.

Analizowane teksty wskazuja na to, ze kryterium wartosciowania cztowieka byta ilos¢
posiadanych przez niego dobr materialnych. W jezyku przejawia si¢ to obecno$cig wyra-
z6w, ktore posiadaja komponenty semantyczne zwigzane nie tylko z sytuacja materialna,
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ale takze z funkcjg spoteczng (gazda, gazdzina, pacholek, stuzgca). Wyrazy nazywajace
osoby (bogoc, biydok) maja rézne odcienie znaczeniowe i dziela wiejska spotecznosé ze
wzgledu na iloé¢ posiadanego majatku. Ich uzycie ujawnia takze peten politowania lub iro-
nii stosunek do 0sdb ubogich oraz niech¢c i dystans do 0sdb zamoznych, ktore — w potocz-
nym mysleniu — swdj majatek zdobyly, dziatajac na granicy prawa. Zatem status materialny
w wiejskiej spotecznosci Scisle taczyt si¢ ze statusem spolecznym, co przejawialo si¢ na
kazdej ptaszczyznie zycia — osobistej i publicznej. Gazda nie szanowat pachotka, moral-
no$¢ byla mierzona w morgach?, a mito§¢ musiala rodzi¢ si¢ wprost proporcjonalnie do
wielkos$ci posagu.
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Miedzy biedg a bogactwem na Podhalu — leksyka dotyczaca warunkow bytowych
cztowieka na podstawie tekstow gwarowych

Streszczenie

Niniejszy artykut jest proba odpowiedzi na pytanie, jakie jednostki leksykalne wpisuja si¢
w pole semantyczne biedy i bogactwa w gwarze podhalanskiej. Podstawe materiatlowa badan
stanowig teksty gwarowe. W wigkszosci sg to pamietniki gorali podhalanskich, a takze niektore
utwory wspomnieniowe i gawedy. Analiza zgromadzonego materialu pozwolita wskazac¢ lekse-
my i frazemy, zar6wno wspdélnoodmianowe, jak i charakterystyczne dla gwary podhalanskie;j.
Z analizy kontekstow mozna wysnu¢ wnioski w odniesieniu do sposobu warto§ciowania czto-
wieka w wiejskiej spotecznosci ze wzgledu na ilo$¢ posiadanych dobr. W jezyku przejawia si¢ to
obecnoscig wyrazow, ktore posiadaja komponenty semantyczne zwigzane nie tylko z sytuacja
materialng, ale takze z funkcja spoteczna.
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Between poverty and wealth in Podhale - A vocabulary concerning human living
conditions in the dialectal texts

Summary

This article attempts to answer the question of which lexical units belong to the semantic field
of poverty and wealth in the Podhale dialect. The material basis of the study are the dialectal
texts, mainly the memoirs of Podhale Gorals, but also some pieces of recollective literature,
and the folk tales. The analysis of the amassed material indicated the lexemes and phrasemes,
both belonging to the general Polish language, and characteristic of the Podhale dialect. From
the analysis of the contexts conclusions can be drawn as to valuing people in a rural community
based on the amount of their property. In language it is manifested by the words with semantic
components related not only to the material status, but also the social role.
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