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Dlaczego prawo jest ,,niedostc;pne wzruszeniu poety”?
Wybrani polscy literaci w gronie studentéw prawa —

historia rozczarowan

Myslenie wspétczesnego $wiata na temat rozpoczynania zycia zawodowego jest
zdominowane przez imperatyw uzyskania kierunkowego wyksztalcenia. Nalezy
ukoriczy¢ medycyng, by zosta¢ lekarzem; zeby by¢ sedzia, trzeba odby¢ studia
prawnicze i nie tylko. Sporo 0s6b w USA wierzy, ze ukofczenie kursu creative
writing pomoze im zosta¢ pisarzem. ,,Czernienie papieru”, by skorzystaé z okre-
$lenia ukutego przez Jerzego Stempowskiego, bywa zawodem jedynie w swoistym
sensie i trudno bytoby oczekiwaé, by wéréd twércéw literackich dominowali
absolwenci polonistyki. W tym szkicu chciatbym przyjrze¢ si¢ wybranym pol-
skim poetom i prozaikom, ktérych droga do uprawiania pisarskiego rzemiosta
wiodla przez bramy uniwersyteckich wydziatéw prawa.

W gronie stynnych twdrcéw parajacych si¢ pisarskim rzemiostem byto
sporo studentéw prawa, by wymieni¢ Montaigne’a, Balzaca, Goethego, Lwa
Totstoja czy Galsworthy’ego (Litwin: 8). Z grona klasykéw polskiej literacury
prawnicze do$wiadczenie, polegajace na wykonywaniu funkcji zastepcy proce-
sowego, mieli Mikotaj Rej oraz Jan Kochanowski (Redzik, Kotlinski: 78-79).
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Studia prawnicze odbyl Juliusz Stowacki (Litwin: 8)'. Ze wzgledu na obszerno$¢
dostepnych wspomnien niniejszy artykul przedmiotem zainteresowania czyni
wybranych twércéw literatury polskiej w XX wieku, ktérzy studiowali prawa.
Naleza do nich: Bolestaw Le$mian, jego brat stryjeczny Jan Brzechwa (do 1945 «.
noszacy oficjalnie nazwisko Jan Lesman), Witold Gombrowicz, Czestaw Mitosz,
Zbigniew Herbert®. Z wyjatkiem Herberta wszyscy oni studiowali przed II wojna
$wiatowa, a B. Le$mian jeszcze przed I wojna. Fakt ukoriczenia studiéw praw-
niczych przez péiniejszego znamienitego autora moze budzi¢ wéréd literackiej
publicznosci jedynie wzruszenie ramion jako potwierdzenie reguly, ze uzyskane
formalne wyksztatcenie nie zawsze przesadza o faktycznie wykonywanej profesji.
Na potrzeby tego tekstu przyjeto zalozenie, ze obecno$é w gronie studentéw
prawa przysztych poetdw i prozaikéw jest faktem znaczacym?®. Umozliwia ono
probe odpowiedzi na pytanie o inne niz czysto osobnicze racje niecheci do

prawa pézniejszych tworcéw literackich.

! Informacje na temat stosunku poety do przedmiotu swoich studidéw sa skape. Wybor
kierunku miat nastapi¢ pod wplywem matki. Z Pamigtnika Stowackiego wiadomo, ze pod-
czas jednego z wyktadéw pisal poemat ,Arab”. Poeta ukoriczyt studia jako jeden z pigtnastu
absolwentéw z tytutem kandydata, czego warunkiem bylo uzyskanie wyrézniajacych ocen
z egzaminéw i napisanie pracy. Praca pézniejszego twércy Balladyny dotyczyta prawa ,kry-
minalnego powszechnego®. Stopniem nizszym byt stopien ,aktualnego studenta”. W roku
ukoriczenia przez Stowackiego studiéw na Oddziale Nauk Moralnych i Politycznych Uni-
wersytetu Wileriskiego stopieri aktualnego studenta otrzymalo siedemdziesiat oséb (Stem-
browicz, 1984: 201). Zob. réwniez Stembrowicz, 1959: 8; Pigon: 245; Janowski: 90-140.
% Lista naturalnie nie jest kompletna. Znany np. w okresie PRL prozaik Karol Bunsch
(1897-1987) nie tylko ukonczyt prawo, ale przed II wojna $wiatows byt przez pewien czas
sedzia, a nastgpnie adwokatem. Mniej znanym autorem, jednak réwniez absolwentem stu-
diéw prawniczych, byt prozaik i jeden z zalozycieli Polskiego Zwiazku Esperantystéw Leo
Belmont (1865-1941). Wreszcie last but not least prawo studiowat réwniez zapomniany autor
niezapomnianych tekstéw piosenek, takich jak Umdwitem si¢ z nig na dziewiqtq, Kazdemu
wolno kocha¢ Emanuel Schlechter (Redzik, 2014: 247). Za zwrécenie uwagi na tych twércow
i ich prawnicze wyksztalcenie autor dziekuje anonimowemu recenzentowi tego artykutu.

* Andrzej Franaszek stawia podobne pytanie, czy to cos wigcej niz przypadek, ze Mitosz wraz
z Gombrowiczem i Herbertem studiowali prawo (Franaszek: 108). Warto jednak zauwazy¢, ze
obok literatéw majacych za sobg studia prawnicze mozna wskaza¢ znakomitych prawnikéw,
ktérzy probowali swych sit w literaturze. Eugeniusz Waskowski, bedacy klasykiem zaréwno
dla nauki prawa cywilnego, jak i teorii prawa, w okresie studiéw w Odessie (pod koniec
XIX w.) pisywal wiersze i recenzje teatralne (Redzik, 2021). Juliusz Makarewicz, ktdérego
nazwisko zna kazdy student prawa w Polsce jako autora przedwojennego kodeksu karnego,
wydat przed II wojna reportaze z podrdzy po Stanach Zjednoczonych.
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W pierwszej kolejnosci zaprezentuje powody wyboru studiéw prawniczych
przez wspomnianych twércédw, nastgpnie wrazenia z ich przebiegu oraz, co
chyba nieuchronne, wspomnienia o nauczycielach, ktdrych spotkali na swojej
drodze. W trzeciej kolejnosci przytocze refleksje na temat wykonywanej prakeyki
prawniczej. Na koniec sprébuje pokusic si¢ o nakreslenie odpowiedzi na pytanie,
dlaczego autorzy ci w znakomitej wigkszosci nie lubili prawa — odpowiedzi innej
niz sprowadzajacej si¢ do intelektualnych lub estetycznych preferendji jednostki.

Powody wyboru studiéw prawniczych

Powody wyboru studiéw powtarzaja si¢ u Mitosza, Brzechwy, Gombrowicza.
Gombrowicz wspominal, ze myslat o pdjsciu na filozofig, ale uznat, ze ,wy-
starczy kupi¢ troche ksiazek i poczyta¢ bez chodzenia na wyktady i seminaria”
(Gombrowicz: 44). Wybral wigc ,wydziat najwygodniejszy i najbardziej pocia-
gajacy leniéw: prawo” (Gombrowicz: 40). Jan Brzechwa chcial, podobnie jak
wielu kolegéw po pidrze, zdoby¢ wolny zawdd, ale wybrat ten kierunek, jak
sam wspominal, ,przede wszystkim dlatego, ze bedac studentem prawa, nie
musialem chodzi¢ na wyktady” (Nastulanka: 115). Tadeusz Kepinski, przyja-
ciel Gombrowicza, szukajac odpowiedzi na pytanie, dlaczego autor Ferdydurke
wybral studia prawnicze, spekulowal, ze ,prawo da mu wiedz¢ ujeta w scista
dyscypling, czego nie upatrywal w tym stopniu w innych naukach humani-
stycznych” (Kepinski: 203). Nieco inne motywy decyzji rozpoczecia studidw
prawniczych przedstawial Czestaw Mitosz, ktéry pierwotnie wybrat polonistyke,
z ktérej po dwéch tygodniach zrezygnowal, przenoszac si¢ na prawo: ,,Prawo
byto wydziatem ludzi, ktérzy nie wiedzieli, co ze soba zrobi¢. Ogélne studia [...].
Poza tym mialo stygmat machismo, czyli meskosci. Kobiet bylo stosunkowo
niewiele i byly bardzo inteligentne [...]. Zaletq prawa bylo, ze nie byto tak
$cile zdefiniowane, jezeli chodzi o karier¢” (Mitosz: 220). Polonistyka wéwczas
prowadzita, jego zdaniem, wylacznie do zawodu nauczyciela.

Studia prawnicze dla Gombrowicza okazaly si¢ nudziarstwem wrecz ,,nie-
ludzkim”, a i ,.koledzy tez nie byli zbyt interesujacy” (Gombrowicz: 41). Uczyt
si¢ zatem ,,bardzo mato”, gtéwnie oddajac si¢ zyciu towarzyskiemu, grze w szachy
i tenisa (Mariariski: 10). Pisal, ze studia sprowadzaly si¢ do ,,dwumiesi¢cznego
obtednego wkuwania si¢ przed egzaminami, ktére mialy te zalete, ze wszystkie
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odbywaly si¢ jednego dnia. Po tym wysitku mogltem wypoczywaé dziewigé
miesi¢cy do nowej préby decydujacej o przejsciu na rok nastgpny” (Gombro-
wicz: 46). Zbigniew Herbert studiujacy prawo na Uniwersytecie Jagiellodskim
w latach 1945-1947, a nastgpnie w 1947-1949 na Uniwersytecie Mikotaja
Kopernika, réwniez wspominal, ze uczy! si¢ bardzo mato, a na uniwersytecie
prawie si¢ nie pojawiat. Studiowat réwniez filozofig, i co ciekawe, w listach do
Henryka Elzenberga poréwnywat zajecia z Tadeuszem Kotarbiriskim lub Tade-
uszem Kronskim do meki, jakiej nie zaznal ,uczac si¢ ksiggowosci, procedury
cywilnej i prawa kanonicznego” (Herbert, Elzenberg: 32-33). Nuda w jego
doswiadczeniu byla uczuciem stopniowalnym na niekorzy$¢ wspomnianych
glo$nych nazwisk polskiej filozofii.

Dla odmiany Czestaw Mitosz podchodzit do swoich studiéw prawniczych
powaznie. Studiowal w Wilnie z jednoroczng przerwa na trzecim roku, ktéry
odbyt na Uniwersytecie Warszawskim. Na wyktady, w przeciwienistwie do Gom-
browicza, chcial uczgszczaé, jednak okazuje sig, ze na przeszkodzie staly inne
wzgledy: ,Duza sala, thum ludzi, profesor — specjalnie Erhenkreutz — mruczy
co$ pod nosem; pierwsze dwa, trzy rzedy stysza, dalsze absolutnie nic! Czyli jest
fikcja chodzenie na wyktady™.

Egzamin jest zdarzeniem w Zyciu studenta prawa szczegdlnie stresujacym.
W przeciwieristwie do innych wydziatéw, zwlaszcza humanistycznych, wéréd
egzaminatoréw na wydziale prawa nieczgsto mozna napotkaé stosunek do
tej sytuacji jako szansy na interesujaca rozmowe. Emocjonalne koszty, jakie
w zwigzku z tym ponosza studenci, przejawiaja si¢ w zywosci obrazéw, jakie niosa
ze sobg wspomnienia. T¢ prawidtowos$¢ mozna dostrzec réwniez u Czestawa
Milosza. W jego pamigci egzaminy byly ustne i w przeciwietistwie do zwyczajéw
wspdtczesnych, gdzie studentéw prosi si¢ w trdjkach lub pojedynczo, w Wilnie
yzwykle brano nas pigciu, sadzano w fawkach i zadawano kolejne pytania”.
Na korytarzach dzialy si¢ ,,dantejskie sceny”. Poeta wspominat kolegéw Zyd(’)w
chodzacych po korytarzu, wkuwajacych przed samym egzaminem, w pewnym
momencie rzucajacych ksiazke i krzyczacych: ,Uj, ja nic nie umiem!” (Mitosz:

# O tlumach studentéw wspominat réwniez w odniesieniu do wydziatu prawa Uniwersytetu
Warszawskiego: ,,do niczego nie mozna byto si¢ dopcha¢, do zadnego okienka [...]. Thumy
mlodziedicoéw, przewaznie bardzo elegancko ubranych, z dobrze zawigzanymi krawatami”
(Mitosz: 225).
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223-224). Zdaniem niekt6rych egzaminatoréw Czestaw Mitosz réwniez nalezat
do tych, kedrzy nic nie umieja. Mial bowiem poprawke na pierwszym roku
z prawa rzymskiego u Franciszka Bossowskiego (,Kulem te skrypty, uczytem
si¢, ale oblatem u Bossowskiego i dostatem poprawke” [Mitosz: 221]). Jak
wspomniano, trzeci rok studiéw spedzit na Uniwersytecie Warszawskim, na
keéry si¢ przenidst z powodu strachu przed wilefiskim wyktadowceg statystyki
wiasnie na tym roku: ,,Gutkowski wyktadat skarbowo$¢ i statystyke [...]. On
wierzyl, ze tam zbiegaja si¢ wszystkie nauki, ze statystyka jest kr6lowa nauk i ze
on siedzi w samym centrum. Gdyby tak wierzyl na swéj uzytek, a co innego
stosowal wobec studentdéw — byloby bardzo dobrze. Ale on narzucat studentom
matematyczne podejscie do statystyki” (Milosz: 224). Mitosz wpadt jednak
z deszczu pod rynng. W Warszawie nie zaliczyt roku z powodu teorii prawa
prowadzonej przez Eugeniusza Jarre. Odczut to bardzo bolesnie i wstydliwie,
czego mozna si¢ doszukaé w rozmowach z Fiutem prowadzonych na poczatku
lat 80. XX wicku, czyli niemal pét wiecku pézniej:

Jarra, nie tak dawno, umart w Anglii otoczony chwala uczonego. Ale Jarra
byl profesorem mianowanym dos$¢ przypadkowo, jednym z tych, kedrzy przez
jakies protekcje dostawali si¢ na uniwersytet, zostawali profesorami, a w istocie
reprezentowali nieuctwo kompletne [...]. Napisal podrecznik teorii prawa — ja
od wiekéw go nie miatem w r¢ku, ale przypuszczam, ze to jest kompilacja, jakis
zbiér, betkot whasciwie, i zadal, zeby na egzaminie tylko tymi stowami zdawac.
Poniewaz chcialem co$ tam rozumowa¢, oblalem.

(Mitosz: 226)

Przezyt to bardzo i odczut jako upokorzenie (, Wydawato mi sig, ze juz
nigdy w zyciu si¢ z tego nie podzwigne”). Zastanawiajace jest to, ze po wielu
latach, mimo ze sam twierdzil, Ze to go juz nie zawstydza, potrzebowat jednak
potwierdzenia rozméwcy: ,[...] bo przyzna pan, ze teraz, tak jak o tym méwimy,
to nie jest znowu taka wielka haiba” (Mitosz: 226).

Eugeniusz Jarra nie nalezat do tuzéw polskiej teorii prawa i bardziej jest
zaliczany do grona historykdw filozofii prawa (Czepita: 111). Milosz miat jed-
nak okazj¢ zetkna¢ si¢ z wykladowcami, o kedrych wspétczesni studenci uczag
si¢ z podrecznikéw lub korzystaja z dokonanych przez nich ustalen. Podobnie
jak Gombrowicz, stuchat w Warszawie wyktadéw Leona Petrazyckiego, za$
w Wilnie prof. Bronistawa Wréblewskiego — karnisty, ale i pioniera stosowania
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socjologicznych metod w badaniach zjawisk prawnych’®. Podziwiat go za badania
zrédet powstania prawa karnego oraz historii instytucji prawnych w réznych
spolecznosciach. Z tego powodu ,godzit si¢ na mniej cickawe aspekty jego
wykladania®, co oznaczalo tradycyjny wyktad prawa karnego i koniecznos¢
pamicciowego opanowania obowigzujacego wéwczas kodeksu karnego. Mitosz
wspominal, ze kodeks faktycznie znat (Mitosz: 222). Gombrowicz z kolei miat
przywolywaé zdanie Petrazyckiego wyniesione z jego wyktadéw, ze to wlasnie
studia prawnicze daly mu mozno$¢ zrozumienia w catej petni wielu zagadnied
filozoficznych (Kepinski: 204). Nie wiadomo jednak, w jakich kontekstach
nawigzywat do wypowiedzi twércy psychologicznej koncepcji prawa.

Inna barwna postacia, z ktora niektdrzy ze wskazanych twércow si¢ ze-
tkneli, byt prof. Ignacy Koschembar-tyskowski, wyktadajacy prawo rzymskie.
Gombrowiczowi imponowat i wywotywal skojarzenie z rzymskim pretorem.
Koschembar-Eyskowski byl mizoginem, czego dowodem sa niewybredne zarty,
na jakie sobie pozwalal (Kepinski: 205). Gombrowicza 6w ,antyfeminizm
Koschembahra [...] zachwycal” (Kepidski: 205). Brzechwa profesora nie lubit
z powodéw radykalnej réznicy charakteréw i postawy, obejmujacej wlasnie
m.in. stosunck do kobiet, ktére Brzechwa uwielbiat. W réznych wspomnie-
niach o prof. Koschembarze-Eyskowskim powtarzana jest anegdota z jednego
egzaminéw. Pierwsze pytanie egzaminatora dotyczy stipulatio. Odpowiedzia jest
cisza. Drugie pytanie dotyczy formy pozyczki zwanej nexum. Student réwniez
milczy. Profesor stwierdza: ,,Jest pan nieprzygotowany do egzaminu”. Student
wéwezas pozwala sobie na uwagg, ze wedtug regulaminu do dyskwalifikacji sg
konieczne trzy niedostateczne odpowiedzi. ,Ma pan racje. Jaka jest roznica mig-
dzy stipulatio a nexum”? Anegdota ta jest na ogd! przytaczana bez komentarza,
jednak mozna ja traktowaé jako przyktad wladzy egzaminatora nad studentem
— nawet przywolanie postanowien regulaminu majacych wydzwick korzystny dla
studenta moze by¢ z fatwoscia zdyskredytowane przez prowadzacego egzamin.
Brzechwa egzamin u Koschembara-Eyskowskiego zdal®.

> Polska ogdlna teoria prawa zawdzigcza mu odréznienie jezyka prawnego od prawniczego.
Jego syn, Jerzy Wréblewski, po II wojnie $wiatowej stal si¢ najwybitniejszym i najbardziej
rozpoznawalnym w $wiecie przedstawicielem polskiej teorii i filozofii prawa.

¢ Tlustracja tego, ze na egzaminie trzeba mie¢ szczgécie, jest wspomnienie W. Gombro-
wicza z egzaminu z prawa cywilnego (jednego z wazniejszych podczas calych studiéw):
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Praktyka prawnicza

Z grona wskazanych na wstepie literatéw do§wiadczenie zwiazane z tradycyjnie
pojmowang praktyka prawnicza mieli Bolestaw Le$mian, Jan Brzechwa oraz
—w roli protokolanta — Witold Gombrowicz. Le§mian wykonywat zawéd nota-
riusza w Hrubieszowie, a nastgpnie w Zamosciu. Obiegowa opinia glosi jednak,
ze rejentem byt kiepskim, przerzucajacym swoje obowiazki na pracownikéw.
Jeden z hrubieszowskich prawnikéw wspomina naomiast, ze ,,[...] doskonale
sobie radzil na stanowisku notariusza. W przeciwiedstwie do pdzniejszego
okresu zamojskiego sam uktadat akra i zatatwiat przerézne sprawy urzedowe.
[...] Oczywiscie nie obeszlo si¢ bez pewnych casuséw budzacych watpliwosci”
(Zalewski: 158). Notariuszem byt jednak podobno gtéwnie nicobecnym’. W Za-
mosciu przyjelo sig, ze do biura przyjezdzat jedynie wéwczas, gdy byta potrzeba,
czego przejawem byla posytana przez pracownikéw dorozka. Miat tez nie czytaé
sporzadzonych w jego imieniu aket, za$ ich odczytywaniu towarzyszyl wyraz
twarzy $wiadczacy bezspornie, ze mysli Le§miana kraza wokét zupetnie innych
zagadnien (Zalewski: 167). Prakeyka nie tylko go nudzita, czasami wywotywata
nawet przerazenie. Obawiat si¢ odpowiedzialnosci za biedy, bedac swiadomym
powagi spraw, jakimi przychodzi mu si¢ zajmowa¢. Bledy oczywiscie si¢ zdarzaly,
jak wéweczas, gdy odkryto, ze przez kilka lat nie wnoszono optat komunalnych
do magistratu (Wiszniewski: 198). Jeden ze znajomych prawnikéw nazwat
czas spedzony przez Le§miana w notariacie ,czasem narastajacego dramatu”
(Krauze: 191).

Stosunek do prakeyki prawniczej Witolda Gombrowicza byt réwniez nie-
chetny. W jego wspomnieniach trudno jednak doszukiwa¢ si¢ uczucia strachu

,Na ostatnim egzaminie z prawa cywilnego zdarzyt mi si¢ wypadek zdumiewajacy, dajacy
si¢ poréwnac tylko z wygrang wielkiego losu na loterii. Po kilku pytaniach, ktére jako tako
przebrnatem, profesor mi méwi: Niech pan znajdzie ten artykut w kodeksie. Ja kodeksu na
oczy nie ogladatem, w ogéle nie wiedziatem, czy tego artykutu na poczatku szukaé, czy na
korcu, mysle sobie: koniec — ale na chybit trafit otwieram. I c6z powiecie? Akurat na tym
artykule otworzylem, ksiazka pekata choé z cieniutkiego papieru. Profesor: — No widze, ze
pan kodeks dobrze zna. Ja: — Boze!” (Gombrowicz: 59).

7 Dysponujemy danymi, z keérych wynika, ze w 1927 r. nie bylo go w kancelarii 135 dni,
w 1930 . 83 dni, w 1932 r. 119 dni, w 1933 r. 128 dni, w 1934 r. 167 dni, aw 1934 r. az
173 dni (Jastrzebski: 193).
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czy przerazenia, co nie moze dziwi¢, biorac pod uwage, ze praktyka prawnicza
autora Kosmosu sprowadzata si¢ do roli protokolanta w sadzie. Obok niewat-
pliwego znudzenia wykonywanymi czynno$ciami jego obserwacje z rozpraw
maja charakter wreez socjologiczny. Sale widziat jako zetknigcie si¢ dwéch
klas: wyzszej, do ktérej nalezeli sedziowie, mecenasi, prokuratorzy, i nizszej, do
ktérej przynalezata cala owa ,n¢dza zycia w ogdle, polskiego w szczegdlnosei”.
Surowo oceniat adwokatdéw, ktdrych konfrontacja z biedg pozostawiata wiele do
zyczenia (,studia prawnicze nie dostarczyly im owego »ogélnego wyksztalceniac,
z ktdrego byli tak dumni, ani dobrego wychowania w sensie humanistycznym”).
Jednoczesnie wyzej stawiat przedstawicieli $wiata prawniczego niz ,,opastych”
wiascicieli ziemskich. Prawnicy ,naprawde pracowali, wiedzieli, co to odpowie-
dzialnos¢, dyscyplina — dzigki czemu mogli bez wstydu spojrze¢ w oczy tym,
ktérych osadzali, skazywali” (Gombrowicz: 88). Jednoczesnie ,,wyczuwato si¢
w ich zachowaniu jakis fatsz. Ich wyzszo$¢ byta zbyt pewna siebie. [...] Znali tylko
swoja wyzszo$¢ i przemoc, jaka daje prawo” (Gombrowicz: 89). Gombrowicz
chciat zburzy¢ t¢ forme migdzy wyzszoscia a nizszoscia, ale sam przyznawat, ze
nie wie, jak tego dokonad.

Na tym tle zupelnie inaczej prezentuje si¢ postaé Jana Brzechwy, mozna
powiedzie¢, rasowego prawnika. Od 1929 roku figurowat na liscie adwokatéw
Izby Adwokackiej w Warszawie. Specjalizowal si¢ w prawie autorskim. Swoje
przedwojenne zycie zawodowe zwiazat ze Zwiazkiem Artystow i Kompozytoréw
Polskich, z ramienia ktérego reprezentowat twércéw w procesach o naruszenie
ich praw autorskich (Urbanek: 15-20). Pisat réwniez artykuly z tej dziedziny,
a nawet opracowat komentarz przedwojennego prawa autorskiego®. Po wojnie
nadal wspétpracowat z ZAiKS-em jako radca prawny, byt réwniez zatrudniony
w Spétdzielni Wydawniczej ,,Czytelnik”. A mimo to w nostalgicznym wspo-
mnieniu po§wigconym przedwojennej Warszawie wspominat, ze ,na ulicy Focha
pod numerem drugim, na najwyzszym pigtrze, mieécily si¢ biura »Zaiksux.
Tam, jako radca prawny, spedzitem niemato dni, miesiccy i lat mojej mtodosci,

® Miat on zosta¢ wydany w 1939 r., ale po wybuchu wojny na zaktady drukarskie spadta
bomba i zachowala si¢ jedynie korektorska odbitka, ktéra Brzechwa oprawit i pozyczat ko-
legom. Komentarz uchodzit przez lata za zaginiony, jednak zostat odnaleziony i w 2022 r.
ukazaly si¢ oméwienia jego tresci (Urbanek: 24).
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redagujac pozwy, umowy, memoriaty, a znudzony ich suchym prawniczym sty-
lem na marginesach szkicowatem strofy do ,,Kaczki-dziwaczki” (Brzechwa: 21).

Dlaczego ,,prawo na ogét nie wywoluje zachwytu poetéw”?

Powyzszy przeglad wspomnieri wskazanych na wstepie literatéw moze stanowi¢
potwierdzenie opinii Adama Zagajewskiego, ktéry pisat, ze ,prawo na ogét nie
wywoluje zachwytu poetéw” (Zagajewski: 121). Najprostsza odpowiedz na py-
tanie o powody owej niecheci wskazuje na odmienne osobiste zainteresowania
i intelektualne gusty i jest z pewnoscig do$¢ trafna. Autor Obrony zarliwosci
wykracza jednak poza t¢ subiektywnos¢, poréwnujac umystowos¢ poety i fi-
lozofa — temu drugiemu przypisujac zdolnos¢ do systematycznego wyktadu’.
Podobnych réznic mozna szuka¢ migdzy umystowoscia tworcy literatury picknej
i prawnika. Czyni to zreszta sam Zagajewski, wyjasniajac brak zachwytu poetéw
wobec prawa ich stosunkiem do wolnosci: ,[...] poeci lubig si¢ okresla¢ jako
»anarchisci« — kochaja wolnos¢ [...], spontaniczno$é, wolnog¢ chwili, nawet
kaprysu” (Zagajewski: 121).

Mozna si¢ réwniez pokusi¢ o sformutowanie moze najbardziej kontrower-
syjnego podmiotowego wyjasnienia wspomnianej niecheci. Jej Zrédet mozna
upatrywaé w dwoistej naturze wzajemnego stosunku przedstawicieli $wiata
prawniczego oraz twércéw literatury. Charakteryzuje go mieszanina szacunku
i lekcewazenia, ktére to postawy mozna dostrzec u przedstawicieli obu grup.
Dos¢ tatwo sobie przedstawi¢ uznanie dla talentu prozatorskiego lub poetyc-
kiego ze strony prawnikéw-praktykdw, jednak z punktu widzenia prakeycznej

? ,Umyst poety rézni si¢ od umystu filozofa i skutecznie broni si¢ przed jakakolwiek syste-
matycznoscia wyktadu” (Zagajewski: 121). Warto odnotowad, ze Zbigniew Herbert w liscie
2 22.10.1951 r. do Henryka Elzenberga przytacza pytanie, jakie mu zadal prof. Tadeusz
Czezowski: ,,Czy pisanie wierszy nie przeszkadza filozofii?”. Herbert mial odpowiedzie¢, ze
si¢ wstydzi i bedzie si¢ staral odzwyczaié. Przytoczona w postscriptum sytuacja zainteresowata
Elzenberga. Po nieco uszczypliwej uwadze skierowanej wobec K. Ajdukiewicza, ze w upra-
wianiu filozofii na modle tego ostatniego by przeszkadzata, napisat:. ,[...] pewne glebiej
siggajace pomysly, intuicje, apercepcje rzeczywistosci maja szansg zjawi sig (i skondensowac)
wlasnie w stowie twérczo-poetyckim i w postaci poetyckiej koncepcji: potem moze przyjs¢
analiza pojeciowa, dokona¢ na nich swoich dziwnych manipulacji i przerobi¢ je na madro$¢
najbardziej juz patentowana (Herbert, Elzenberg: 10-11).
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doniostosci obu dziedzin literatura moze si¢ jawié jako wazna, lecz nie niezbedna.
Powaga i majestat tacza si¢ z prawem. Poeci, moze w nieco mniejszym stopniu
prozaicy, moga si¢ w tej perspektywie jawi¢ jako ludzie obdarzeni pewnym
talentem, jednak w ostatecznym rozrachunku powaga i majestat stoi po stronie
prawa. Podobny stosunek mozna dostrzec w wypowiedzi pewnego przedwo-
jennego wiceprezesa sadu, kedry podczas okolicznosciowego spotkania, cheac
roztadowaé napiety sytuacje, zwrdcit si¢ do obecnego tam Bolestawa Le$miana:
»A moze by nam pan rejent zechciat co$ zadeklamowa¢ ze swoich wierszykéw”
(Zalewski: 173).

Mozna jednak odnotowaé sytuacje, w ktérych poczucie wyzszosci jest
udzialem tworcy, za$§ symetryczne poczucie nizszosci obecne w wypowiedzi
prawnika. Jako przyktad moze stuzy¢ apokryf Gfos Zbigniewa Herberta. Autor
Labiryntu nad morzem opisuje reakcje, jaka u Petrarki wywotalo otrzymanie
listu od przyjaciela ze studenckiej tawy. Przyjaciel nazywat si¢ Guido Noia. Jest
to nazwisko znaczace, bo ,noia” znaczy nuda. Wspdlnie z Petrarky studiowali
w Bolonii jurysprudencje. Poeta i prawnik, dawni koledzy, nie maja sobie do
powiedzenia nic waznego; funkcjonuja w innych wymiarach oraz maja inne
miary waznosci. ,Petrarka podtrzymywat owa dziwng przyjaza [...] mimo ze od
dawna nie mieli sobie nic istotnego do powiedzenia. W listach [Guido] donosit
o matych sukcesach zawodowych, wygranych procesach, udanych apelacjach,
a co najgorsze — zapewne po to by sta¢ si¢ godnym wielkiego adresata — cy-
towal gesto starozytnych autordw, przekrecajac bezlitosnie ich niesmiertelne
strofy i sentencje. Biedny Guido — myslal czesto Petrarka — zrobit najgorszy
uzytek ze studiéw prawniczych, a mianowicie zostat prawnikiem”. Ostatnie
zdanie mozna odczytywaé jako retoryczny paradoks doceniajacy przydatnos¢
studiéw prawniczych i lekcewazacy zawody, do ktérych dostep jest warunko-
wany ich ukonczeniem. Sam Guido deprecjonuje swoje zajecie w zestawieniu
z poetyckim powotaniem, ale jednoczesnie prébuje obroni¢ znaczenie wlasnej
profesji: ,, Ty Francesco jeste$ poetg i obcujesz z wielkimi duchami przesziosci.
Ja — nedzny stuga prawa, chociaz ostatnio dostatem list pochwalny za moje
wysitki zmierzajace do uzdrowienia miejskich finanséw” (Herbert: 21).
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Wihasciwosci tekstu prawnego

Mozna jednak réwniez sprobowa¢ sformutowad inne wyjasnienie, ktére powody
ybraku zachwytu” lokowatoby nie w przymiotach podmiotu, ale odrzucanego
przedmiotu. Méwiac inaczej, by¢ moze istnieja takie wlasciwosci prawa, ktére
odstreczajg umystowos¢ poety i prozaika. Jednym z mozliwych tropéw jest zwré-
cenie uwagi na specyfike tekstu prawnego na tle innych tekstéw. W literaturze
zwraca si¢ uwagg, ze do jego kluczowych wiasciwosci nalezy okreslona forma
tworzenia wypowiedzi, ich uporzadkowanie, funkcja normatywna (Sarkowicz,
Stelmach: 72). Ci sami autorzy analizuja, na czym miataby polega¢ swoisto$¢
jednolito$ci tematycznej tekstu prawnego. Upatruja jej w fakcie regulacji zycia
spolecznego, a doktadniej — regulacji zachowan spolecznie znaczacych. Dzigki
temu, ich zdaniem, zachowana zostaje spéjnos¢ tematyczna aktéw prawnych
sz »literackiego« punktu widzenia odlegtych tematycznie” (Sarkowicz, Stelmach:
73-74). Inng specyfiky tekstu prawnego jest ubdstwo jego formy literackiej,
co ma stuzy¢ precyzji, tak waznej w regulacji zachowan spotecznych. Ubdstwo
to jest cechuje styl urzgdowy, ktdry charakeeryzowany jest przez operowanie
utartymi zwrotami frazeologicznymi (Handke: 51), dyrektywny charakeer,
standardowo$¢ i bezosobowos¢ oznaczajaca postrzeganie jednostki jako elementu
zbioru (Malinowska: 471). Normatywny, czyli stuzacy wystowieniu norm cha-
rakeer tekstu prawnego jest ubozszy od tekstu literackiego réwniez dlatego, ze

ten ostatni pelni jeszcze funkcje opisowa i ekspresyjna.

O granicach prawnej relewangji

Naturalnie niecheci do prawa nie mozna wyjasnia¢ wytacznie stosunkiem do
okreslonych wlasnosci tekstu prawnego. Prawo ma réwniez swoj aspekt beha-
wioralny. Bardzo interesujace uwagi dotyczace stosowania prawa sformutowat

Gombrowicz, gdy wyjasniat, dlaczego porzucit prawo:
Prawo bokiem mi wytazito, zwlaszcza gdy ta jego subtelno$¢ i precyzja stykaly sie

z zyciem, nastgpowato jakie$ qui pro quo z nieprawdziwego zdarzenia. W teorii byt
to moment $cistoéci i logiki, a w prakeyce zatatwiato si¢ zbrodniarzy na chybcika,
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jak si¢ dato, byle zby¢ i byle dalej. Znienawidzitem w koricu t¢ pretensjonalng
wiedze, demaskowana tak ordynarnie przez zycie zasiadajace na fawie oskarzonych.

(Gombrowicz: 59-60).

W tym cytacie mozna odnalez¢ przynajmniej dwa punkey weztowe. Pierw-
szy jest wyraznie widoczny i dotyczy pospiechu, w jakim rozpatrywane byly
sprawy w sadzie. Czytelnik-prawnik zdaje sobie sprawe, ze wickszo$¢ sadéw na
$wiecie, nie tylko w Polsce, zmaga si¢ z problemem ogromnej liczby spraw do
rozpoznania. Potrafi wyjasni¢ i niejako rozumie 6w pospiech. W tej prawniczej
perspektywie (,wewngtrznej”) wyrazenie ,na chybcika” mogtoby oznaczaé nie-
doktadnos¢ rozpatrzenia sprawy (,jak si¢ dato, byle zby¢ i byle dalej”), a takie
ujecie jest dobrze znane prawnikom w postaci zarzutu nie do$¢ wnikliwego
rozpatrzenia materialu dowodowego przez dany sad. Gombrowiczowi nie cho-
dzito jednak o prawnicza perspektywe uczestnika systemu. Jego rozczarowanie
ma raczej charakter zewngtrzny. Mozna je odczytywal jako przekonanie, ze
proces stosowania prawa nie dostrzega rangi dramatu, jaki dotyka oskarzo-
nego. Pomija bowiem elementy, ktére kluczowe sa dla oskarzonego, jednak dla
sadu s3, jak mdéwig prawnicy, irrelewantne prawnie. Okreslenie to oznacza, ze
w catym bogactwie faktéw ocenianych z punktu widzenia majacych w sprawie
zastosowanie przepisdw prawnych znaczenie maja tylko elementy stanowiace
czg$¢ hipotezy lub dyspozycji odpowiedniej normy. Owa selektywno$é prawnej
perspektywy (,prawna relewancja’) moze prowadzi¢ do uczucia rozczarowania,
poniewaz to, co dla jednostki bywa konstytutywne lub w danej sytuacji wazne,
dla prawa miewa znaczenie najwyzej drugorzedne. Gustaw Radbruch barwnie
pisal, ze ,prawo patrzy na indywidualnych ludzi w ich konkretnych losach
przez okulary ogdlnego pojecia, jakby przez gestq zastong, ktdra pozwala wi-
dzie¢ tylko najgrubsze rysy przez chustke pokrywajaca oczy Temidy” (Hessen:
269). Indywidualni ludzie w ich konkretnych losach sa ujmowani jedynie jako
podatnicy, powodowie, pozwani, oskarzeni. Cate bogactwo przezy¢, sadéw,
przekonan, emocdji sktadajacych si¢ na poczucie wlasnej tozsamosci i wartosci
w zetknigciu z prawng kategoryzacja dokonywana przez podmioty stosujace
prawo (organy $cigania, organy administracji, sady) rodzi¢ moze poczucie
wiasnie rozczarowania, zubozenia, nawet frustracji. Przykiad z kregu prawa
karnego (,zbrodniarze”) podany przez Gombrowicza moze rodzi¢ pytanie, czy
tak by¢ musi. Elementami waznymi dla jednostki moga by¢ jednak kwestie,
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w og6lnym odbiorze, dos¢ blahe. Sedzia amerykanski Oliver Wendell Holmes
pod koniec XIX wieku w swoim przetomowym dla amerykanskiej nauki prawa
wystapieniu zatytutowanym , The Path of Law”, charakteryzujac prace prawnika,
poruszal t¢ sama kwesti¢, co Radbruch:

Przedstawiajac sprawe, prawnik eliminuje wszystkie elementy dramatyczne,
w ktére przyoblekt jq klient, opowiadajac swoja historie, i zachowuje jedynie
fakty majace znaczenie prawne, az po koricowe wnioski i analizy obejmujace
pojecia ogdlnie wypracowane przez teori¢ prawa. Powodem, dla ktérego prawnik
nie wspomina o tym, ze jego klientka nosita bialy kapelusz w chwili zawierania
umowy, podczas gdy Pani Pospieszalska [Mrs Quickly] z pewnoscia by go rozpa-
mietywala razem z pozlacanym kielichem i palacym si¢ weglem kamiennym, jest
przewidywanie, ze wladza publiczna bedzie dziata¢ w taki sam sposéb niezaleznie
od tego, co jego klient miat na glowie.

(Holmes: 458)

To, jakie fakty maja znaczenie prawne, jest wyznaczone trescia przepiséw,
kedre sa tworzone w taki sposéb, by mozna byto na ich podstawie skonstruowac
generalno-abstrakcyjna regule zachowania. Abstrakcyjnosé regut prawnych jest
niewatpliwym postgpem w stosunku do kazuistycznego sposobu ich redagowa-
nia, jaki byt rozpowszechniony przed tzw. wielkimi kodyfikacjami z poczatku
XIX wieku'. Dzigki niej teksty prawne sa znacznie bardziej syntetyczne
i przynajmniej w zatozeniu precyzyjne. Dowodem silnej obecnosci perspek-
tywy zaprezentowanej przez dwéch stynnych prawnikéw moze by¢ réwniez
anegdota znana w réznych wersjach (zmieniaja si¢ nazwiska egzaminatoréw)
wielu studentom prawa w naszym kraju. Egzaminator prosi w niej studenta
o podejscie do okna, z ktérego rozposciera si¢ widok na miasto. ,,Co pan widzi?”
pyta nauczyciel. ,Ludzi, samochody, budynki, panie profesorze”. ,Zle. Widzi
pan podmioty i przedmioty stosunkéw prawnych”.

Uzyskanie takiej perspektywy jest jednym z elementéw zawodowej so-
cjalizacji studentéw wydzialéw prawa. Swiat postulowany lub zaktadany przez

10 Przyktadem kazuistyki moze by¢ przepis § 16 tzw. Kodeksu Andrzeja Zamoyskiego znajdu-
jacy si¢ w czgéci XXIII dotyczacej miast: ,,Postanawiamy, aby zadna osoba stanu miejskiego,
karet za granica robionych, ztota, srebra, perel, klejnotéw, ani koronek do stroju swego nie
zazywala: to jest marmurkow i soboléw; tudziez, zeby miasta i mieszczanie (wyjawszy miast
wickszych magistraty) szabel i szpad excepto podrézy, u boku swego nosi¢, nie wazyli sig
i wigcej nad jednego lokaja nie trzymali [...] (Kodeks: 41).

125



Maciej Wojciechowski

prawo jest wyznaczony przez granice normatywnej relewancji, obejmujace tre$¢
obowiazkéw, wolnosci przez prawo chronionych lub uprawnieni przezen przy-
znanych. Swiat ten jest znacznie weiszy (ubozszy) od tego, ktéry jest przedmio-
tem zainteresowania tworcéw literackich. Ubdstwo mozna np. odnosi¢ do skali
wymagan obowiazkéw prawnych. Jak pisat Hessen, ,, prawo zadowala si¢ samym
szacunkiem”, poniewaz najwazniejsza jest ,,zgodnos¢ czynu z norma powinnosci”
(Hessen: 260). W jego ujeciu moralno$¢ wymaga znacznie wigcej: ,szczerego
zainteresowania trescia postgpowania, gorliwosci, zapatu, mitosci” (Hessen:
260). Nawet jezeli Hessen przyjmuje do$¢ maksymalistyczne rozumienie mo-
ralnosci, to rzeczywiscie prawo na og(’){ nie wymaga szczerego zainteresowania
trescig postgpowania'’. Wazne jest, by obowiazek zostal spetniony. Prawo stoi
na strazy wartosci, ale pozostawia poza obszarem swego zainteresowania np. ich
naturg, uzasadnienie, cho¢ juz niekoniecznie wzajemne stosunki. W pewnym
sensie prawa nie interesuje, jaki $wiat jest, poniewaz tekst prawny nie pelni
funkeji deskryptywnej, lecz normatywna. By¢ moze to wyjasnia, ze prawo jest
»niedostgpne wzruszeniu poety”'?. By¢ moze owa niedostgpno$¢ plynie z za-
pomnienia przez poetdw, ze prawo strzeze wolnosci (Zagajewski: 122), chociaz
sam Zagajewski w wierszu Prawo o tym whasnie przypomina: ,A jednak to ono,

" Wyjatkiem moze by¢ np. wyrazenie skruchy i przeprosiny dokonane przez oskarzo-
nego w procesie karnym. W orzecznictwie sgdowym mozna znalezé poglady, ze stanowia
one okoliczno$¢ fagodzaca ,,Przyznanie si¢ sprawcy do popetnienia czynu oraz wyrazenie
skruchy ma istotne znaczenie dla kary i stanowi istotng okoliczno$¢ tagodzacy” — wyrok
SA w Biatymstoku z 15.07.2014 r., II AKa 138/14, LEX nr 1602833, https://sip.lex.pl/#/
jurisprudence/521696529/1/ii-a-ka-138-14-przyznanie-sie-sprawcy-do-popelnienia-czy-
nu-jako-okolicznosc-wplywajaca-na-wymiar...?keyword=skrucha&cm=SREST [dostep:
22.10.2022]. Istnieja jednak réwniez poglady w orzecznictwie, zgodnie z ktdrymi ,,nie jest
okolicznoscig obciazajaca nieprzyznawanie si¢ do winy, ani jego logiczne konsekwencje
w postaci braku: zalu, skruchy, przeproszenia pokrzywdzonego, uiszczenia zados¢uczynie-
nia” — wyrok SA we Wroctawiu z 7.11.2019 r., II AKa 317/19, LEX nr 2761629, https://
sip.lex.pl/#/jurisprudence/522855325/1/ii-a-ka-317-19-nieprzyznawanie-sie-do-winy-i-
jego-logiczne-konsekwencje-a-okolicznosci...?keyword=skrucha&unitld=passage_42170
[dostgp: 22.10.2022].

12 Jest niewidzialne, przezroczyste/ o anemicznej cerze chorowitego/ chlopca ktéry roz-
wiazuje szarady;/ niedostgpne wzruszeniu poety/ uwielbia maskarade, ubiera sig/ w kobiece
suknie, kryje si¢/ pod popiotami peruk. / A jednak to ono, / wytrwate jak sprezyny zegaréw
/ na zamkowych wiezach, dzwiga / i wzmacnia ramiona wolnych ludzi” (Zagajewski: 122).
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[ wytrwate jak sprezyny zegaréw / na zamkowych wiezach, dZzwiga / i wzmacnia
ramiona wolnych ludzi”.

Nawet jednak docenienie funkeji straznika ramion wolnych ludzi nie
wystarcza, by prawo stalo si¢ bardziej dostgpne wzruszeniu poety. To, co
wzrusza, porusza lub jedynie sktania do pisania powiesci lub poezji, miesci
si¢ na og6t w obszarze prawnej irrelewancji, kedrego adekwatna charakeery-
styka przekracza granice artykutu i mozna watpi¢, czy w ogdle jest mozliwa'?.
Obejmuje on zaréwno Zrédta dziatania twérezego jak i to, ku czemu sg owe
poczynania skierowane: uczucia, pytania egzystencjalne, a nawet filozoficzne.
Zdaniem Arystotelesa poezja wyraza to, co ogdlne (Arystoteles: 33). Od XVIII
wieku zaczgto uwazad, ze poezja jest jednak dziedzing poznania jednostkowego
(Markiewicz: 41). Najbardziej przekonujace sg jednak koncepcje ,,zaktadajace
mozliwo$¢ uzyskania wiedzy ogdlnej zaposredniczona przez wiedzg jednostkows”
(Markiewicz: 42). Z taka sytuacjqa mamy do czynienia np. w wierszu Mitosza
Spotkanie, zdaniem Wojciecha Karpiriskiego emblematycznym dla jego twor-
czosci (Karpinski: 43). Poeta przywotuje jedna chwile spotkania z przesztosci:
,Jechalismy przed $witem po zamarztych polach, / Czerwone skrzydto wstawalo,
jeszeze noc. / I zajac przebiegt nagle tuz przed nami, / a jeden z nas pokazal go
r¢ka. / To bylo dawno. Dzisiaj juz nie zyja. Ni zajac, ani ten co go wskazywal.
/ Milosci moja, gdziez sa, dokad ida / Blysk reki, linia brzegu, szelest grud - /
Nie z zalu pytam, ale z zamyslenia”. W wierszu nie ma odpowiedzi, co stato
si¢ z ta chwila. Pytanie zaktada jednak istnienie pewnej prawidlowosci, moze
przestrzeni bytowania chwil minionych'.

Poezja w poszukiwaniu wiedzy ogdlnej zaposredniczonej przez wiedzg
jednostkowa paradoksalnie podobna jest do prawa, ktére formutuje dyrektywy
o charakterze ogélnym i z ich perspektywy ocenia zachowania jednostkowe.

13 Czestaw Mitosz pisal: ,,Ostatecznie kazda sztuka poczyna si¢ w tajemnym i niedosi¢znym
dla nas samych rdzeniu ludzkiej osoby, nawet jezeli zatozy¢, ze zalezno$é tej osoby od deter-
minant miejsca i czasu jest tak duza, ze datoby si¢ zdejmowaé warstwy jedna po drugiej jak
warstwy cebuli. Na pewno byla we mnie zgrzebna trzezwos¢, kedra przeciwdziata »wyrazaniu
siebie« — czego glupio w miodosci cheiatem — i kierowata si¢ ku $wiatu zewnetrznemu”
(Mitosz: 264).

1 Liryczna odpowiedz zawiera stuchowisko Frederico Felliniego ,,Siédmy wptywowy kanat
zycze”, thum. Anna Wasilewska. Polskim stuchaczom przyblizyt je w 2000 r. rez. Wojciech
Markiewicz.
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Dziedzina poznania ogélnego, ktdrym zainteresowana jest poezja i by¢ moze
réwniez literacka proza, miesci si¢ jednak na ogét w sferze prawnej irrelewancji.
To ona przyciggata artystéw stowa, kedrym zdarzyto si¢ by¢ studentami prawa

i to ona w jakiej$ czgdci spowodowata, ze prawnikami ostatecznie nie zostali.
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Why is the law ,,inaccessible to the poet’s emotion”?
y p

Selected Polish writers among law students — a history of disappointments

Summary

Some of the most eminent Polish writers such as Bolestaw Le$mian, Czestaw Mitosz,
Zbigniew Herbert or Witold Gombrowicz studied law for some time or even graduated
from it. The article aims to present their attitude to studying law. In particular, the paper
shall present the reasons for choosing law studies, memories of student times, flashbacks
of lecturers, and their attitude to legal practice (B. Le$mian and W. Gombrowicz).
The history of their legal experience is mostly a story of disappointments. Adam
Zagajewski wrote that law is “inaccessible to the poet’s melting mood”. The second
part of the article tries to look for other than personal predilections explanations of this
feature of law. In the conclusion, it is claimed that although poetry and perhaps also
literary prose are interested in the field of general cognition in which they resemble the
law however the extent of this field lies in the sphere of legal irrelevance.

Keywords: Law and literature, legal education, legal text, legal relevance, literary biographies
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