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STRESZCZENIE Artykut jest proba uogdlnionej refleksji nad sytuacjg so- ~ SLOWA KLUCZOWE

cjologii w Polsce. Inspiracje do rozwazan stanowit XV Ogolnopol-  SOCJOLOGIA, KRYZYS,
ski Zjazd Socjologiczny w Szczecinie oraz popperowska krytyka ~— METODOLOGIA, POPPER,
metodologicznych podstaw nauk spotecznych. Autor szczegding — STRUKTURA SPOLECZNA
uwage zwraca na ,kryzys” jako przedmiot refleksji socjologicznej

i zwigzane z nim wyzwania (np. zmiany w strukturze spotecznej),

a takze na problemy wizerunkowe socjologii w Polsce.

Szczecinski XV Ogolnopolski Zjazd Socjologiczny odbyt sie
w okresie istotnych zmian, jakie zaszty w sposobie spotecznego
odbioru nauk spotecznych, w tym — w jednej z pierwszopla-
nowych rol — socjologii. Z jednej strony zmienity sie oczekiwa-
nia dotyczgce nauk spotecznych, z drugiej natomiast staty sie
one w przestrzeni publicznej przedmiotem zmasowanej krytyki.
Wymienione oczekiwania dotycza przede wszystkim dostar-
czania przez nauki spoteczne wiedzy niezbednej do przewidy-
wania zmian spotecznych oraz mozliwosci wywierania na nie
wptywu. Jest to zwigzane zwtaszcza z wszechobecnym ostat-
nio w debacie publicznej i odmienianym na wszystkie mozliwe
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sposoby pojeciem kryzysu. Z kolei w przypadku krytyki dotyczacej nauk spotecznych moz-
na przypuszczac, ze sg one wypadkowa ignoranciji ich autorow i poszukiwania ,winnego”,
odpowiedzialnego za oddalanie sie spoteczenstwa, zwtaszcza w niektorych obszarach
(np. rynku pracy), od spofecznie pozadanego ideatu. Uczestnicy zjazdu mieli Swiadomos¢
istnienia wymienionych okolicznosci, co znalazto wyraz w jego problematyce. Nalezy jed-
nak podkresli¢, ze mimo wiodacego pytania ,Co po kryzysie?” — problematyka kryzysu
nie byta jedyng, nad ktdra pochylali sie uczestnicy zjazdu. Wiele obszardéw problemowych
jest kontynuowanych na poszczegolnych zjazdach bez wzgledu na okresowg koniunkture
dotyczgca czesci z nich i zapewne tak bedzie rowniez w przypadku przysztych zjazddow.

Artykut jest proba uogdlnionego spojrzenia na niektore problemy socjologii w Polsce, do-
konang przez jednego z uczestnikow i zarazem wspotorganizatorow tego akademickiego
przedsiewziecia, zainspirowang wybranymi wydarzeniami, m.in. tymi, w ktérych autor miat
okazje uczestniczy¢'. Nalezy podkresli¢, ze bogactwo wydarzen szczecifiskiego zjazdu
wymyka sie mozliwosci zdania z nich wyczerpujacej relacji w postaci artykutu, ktéremu
autor jest zobowigzany narzuci¢ pewne, chocby objetosciowe, ograniczenia.

Socjologiczna autorefleksja

Gdy w latach 40. XX wieku Karl R. Popper przeprowadzit w swoich dzietach krytyke
socjologii klasycznej?, z pewnoscia wielu jego czytelnikdw zastanawiato sie wéwczas nad
jej przyszioscig. Niektorzy uczeni zapewne do dzis nie wyzbyli sie sceptycyzmu co do jej
walorow poznawczych. K.R. Popper po niespetna dwudziestu latach od wydania dwdch
kluczowych w refleksji nad kondycja nauk spotecznych dziet wystgpit na Kongresie Nie-
mieckiego Towarzystwa Socjologicznego w Tybindze®. Wystgpienie to byto dla socjologéw
— zapewne nie tylko niemieckich — doniostym wydarzeniem. Socjologia zostata zaakcepto-
wana przez jednego z najwybitniejszych filozofow nauki XX wieku, a zarazem autora bardzo
popularnej koncepcji kryterium demarkacii, jako dziedzina pretendujgca do petnoprawne-
go uczestnictwa w swiecie nauki (Popper 1997: 82-101).

Autorefleksja nad uprawiang przez siebie dyscypling jest wsrdd socjologéw powszechna,
chociaz zapewne w ostatnich dziesiecioleciach zaszty tutaj istotne zmiany. W konsekwencii
— przynajmniej dla socjologii w Polsce — mozna mowic o przejsciu od dociekan dotyczg-
cych samej socjologii, od poszukiwan jej przedmiotowej i metodologicznej tozsamosci, do
realizacji projektow badawczych. Autorefleksyjny charakter socjologii byt dostrzegany nie
tylko przez jej przedstawicieli. Wspomniany juz austriacki uczony podkreslat, ze nauki spo-
teczne (w tym socjologia) czekaja ciggle na swojego Galileusza — czyli tego, ktory skieruje
socjologie na tory badan rzeczywistosci spotecznej uwalniajgc ja od dociekania natury
zycCia spotecznego ,zza biurka” m.in. na drodze filozoficznych rozwazan (Popper 1999: 13).
Z kolei nawigzujac do poszukiwan naukowych drog przez szczecinskich socjologow, warto
przypomnie¢ o dtugich dyskusjach toczonych nie tylko w Instytucie Socjologii podczas
zebran naukowych, ale takze w Migdzyuczelnianym Instytucie Wiedzy Humanistycznej —
kierowanym zamiennie przez filozofoéw i socjologdw (w tym zmartego w 2013 roku Jacka

' Czytelnikom zainteresowanym dodatkowymi informacjami dotyczacymi zjazdu mozna poleci¢ sprawozdanie z XV Ogdl-
nopolskiego Zjazdu Socjologicznego w Szczecinie zamieszczone w Forum Akademickim 10/2013, http://forumakademi-
ckie.pl/fa/2013/10/kronika-wydarzen/co-po-kryzysie/ (15.01.2014), a takze materiaty zamieszczone na stronie XV Ogdl-
nopolskiego Zjazdu Socjologicznego, http://15zjazd.whus.pl/ (15.01.2014).

2 Wprowadzono tutaj takie okreslenie mimo pewnych watpliwosci. W trakcie lektury prac K.R. Poppera z lat 40. XX wieku
autor odnidst wrazenie, ze austriacki filozof nie wyznaczyt wyraznej granicy migdzy filozofig spoteczng a socjologig.

3 Autor ma tutaj na mysli dwie prace K.R. Poppera: Nedza historycyzmu i Spofeczeristwo otwarte i jego wrogowie.
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Leonskiego)*. Szczecinscy socjologowie, filozofowie, a takze przedstawiciele nauk przyrod-
niczych wielokrotnie podczas wspdlnych spotkan podejmowali problematyke metasocjo-
logiczng. Warto wspomnie¢ chocby do dzisiaj pamietane, dtugo dyskutowane wystgpienie
szczecinskiego filozofa nauki i fizyka Henryka Hadrysia o przedmiocie socjologiie. Ow men-
tor i przyjaciel wielu szczecinskich socjologoéw, wielokrotnie mowit — i nie byta to odosob-
niona opinia, ale wpisywata sie w nurt filozoficznej krytyki socjologii® — ze specyficzna cecha
tej dyscypliny (rozniaca ja od fizyki) jest bardzo mocno rozbudowany obszar metarefleks;i.
Zdaniem krytykow, przyniosto to socjologom z jednej strony wysoki poziom samowiedzy
(w tym znajomos¢ specyfiki przedmiotowej i metodologicznej), mnogosc¢ koncepcji i metod
oraz daleko posuniety autokrytycyzm. Jednak z drugiej strony przyczynito sie to do spo-
wolnienia w konstruowaniu teorii, ktére mogtyby dorownywac w aspekcie eksplanacyjnym
i prewidystycznym teoriom przyrodniczym. Oczywiscie mozna by dtugo zastanawiacC sig
nad osobliwosciami ontologicznymi uniwersow badanych przez socjologow i przedstawi-
cieli np. fizyki i ow brak zadowalajgcych rezultatow w obszarze tworzenia teorii mogtby
okazac sie nie tyle efektem zapdznienia socjologii, co po prostu jej nieusuwalnej specyfiki.
Zagadnienia te stawaty sie w Polsce wielokrotnie przedmiotem publikacji, m.in. Stanistawa
Ossowskiego, Stefana Nowaka, Edmunda Mokrzyckiego, Andrzeja Malewskiego czy tez
Jakuba Karpinskiego i zawsze stanowity jeden z wiodgcych obszaréw rozwazan podczas
ogolnopolskich spotkan socjologow.

Jak wczesniej podkreslono, refleksja metasocjologiczna byta takze obecna w srodowisku
szczecinskich socjologdéw od samego poczagtku istnienia Instytutu Socjologii. Tym samym
zaangazowanie, z jakim szczecinskie srodowisko socjologiczne przystgpito do organizaciji
zjazdu, byto naturalng konsekwencjg ,mtodzienczych” jego zainteresowan, przejawiajacych
sie w sledzeniu i komentowaniu zmian zachodzacych w socjologii. Rozwazana tutaj socjo-
logiczna autorefleksja byta obecna rowniez podczas XV Ogdlnopolskiego Zjazdu Socjolo-
gicznego w Szczecinie. Nalezy jednak podkreslic, ze uczestnicy zjazdu nie koncentrowali
sie tylko na problemach zwigzanych z tozsamoscig i kondycja uprawianej przez nich dyscy-
pliny. Gdyby tak byto, nalezatoby raczej zjazd okreslic mianem kongresu metodologicznego
czy tez metasocjologicznego. Socjologowie zdazyli w XX wieku wypracowac juz wtasne
metody badan, okresli¢ zakres przedmiotowy, a takze zwigzane z nim teorie i problemy.
W konsekwencji wyrdzniono szczegotowe obszary aktywnosci poznawczej uprawiane
w ramach poszczegolnych subdyscyplin socjologicznych. Znalazto to wyraz w szczecin-
skich spotkaniach zjazdowych. Ponad 900 zarejestrowanych uczestnikow zjazdu z kraju
i zagranicy biorgcych udziat w sesjach plenarnych i specjalnych (odbyto sie 6 sesji), sympo-
zjach (4) oraz grupach roboczych (92) zajmowato sie zagadnieniami stanowigcymi przed-
miot zainteresowania poszczegolnych subdyscyplin socjologicznych i zwigzanych z nimi
obszaréw problemowych. Mozna wymieni¢ socjologiczng refleksje nad: gospodarka, kul-
turg, prawem i moralnoscig, ruchliwoscia spoteczng, rodzing, wsig i miastem, organizacja-
mi spotecznymi, praca i rynkiem pracy, patologiami spotecznymi, narodami i etnicznoscia,

* Podczas zjazdu odbyta sie specjalna sesja prowadzona przez Oksane Koztowg oraz Marka S. Szczepariskiego Od Po-
lonii do autobiografii — naukowe peregrynacje prof. Jacka Leoriskiego. In Memoriam.

° Wystapienie inspirowane byto klasyfikacja wtasnosci socjologicznych Herberta Menzela i Paula F. Lazarsfelda.

b Jako przyktad takiej krytyki mozna zacytowac fragment jednej z prac H. Poincare: ,Socjolog jest bardziej [niz przed-
stawiciel nauk przyrodniczych — dop. A.F] zaklopotany; elementy, ktérymi dla niego sa ludzie, zbyt sie réznia, sa zbyt
odmienne, zbyt dziwaczne, stowem, zbyt skomplikowane; réwniez historia sie nie powtarza; jak zatem wybrac interesu-
jacy fakt, taki, ktory sie powtarza; metoda to wiasnie wybdr faktdw, nalezy wiec najpierw zatroszczyé sie o wymyslenie
metody i wymyslono ich wiele, gdyz zadna sige nie narzucata; kazda praca doktorska z socjologii proponuje nowa metode,
ktérej zreszta nowy doktor wystrzega sie stosowac, tak ze socjologia jest nauka posiadajaca najwigcej metod i najmniej
wynikow”. H. Poincare, Nauka i metoda, rozdz. 1, teza 10, http:/sady.up.krakow.pl/filnauk.poincare.naukametoda.htm
(6.01.2014).
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marynizacja, polityka spoteczng, kapitatem spotecznym, religijnoscig, zmiang spoteczng
czy tez szeroko rozumianym obszarem zycia publicznego. Podczas spotkan nie zabrakto
takze problematyki zwigzanej wprost z zachodzgcymi w ostatnich dwoch dekadach zmia-
nami spotecznymi. Mozna tutaj wskazac¢ chocby problem wptywu rozpowszechniania sig
nowych technologii komunikacyjnych na stan spoteczenstw. Sporo czasu przeznaczono
rozwazaniom dotyczgcym studiow nad regionalizmami, zmianami postaw obywatelskich
w spoteczenstwie polskim, a takze w spoteczenstwach europejskich. Nie zabrakto takze
mocno akcentowanej w debacie akademickiej i publicznej od samego poczatku transfor-
macji problematyki wykluczenia spotecznego i marginalizacji. Zwracano uwage na zmiany
w formie i intensywnosci wystepowania tych zjawisk, a takze zastanawiano sie nad spo-
sobami ich prognozowania oraz — w przypadku zjawisk spotecznie niepozgdanych — ich
zapobiegania.

Zjazdy polskich socjologow sg zawsze okazjg do, z jednej strony, podsumowania do-
tychczasowych osiggniec, z drugiej — do sformutowania nowych problemow. W kontekscie
wymienionych funkcji socjologicznych zjazddw inspirujgcym okazat sie wyktad inaugura-
cyjny, ktory wygtosit Jacek Kurczewski (,W jakich czasach zyjemy? Transformacije, insceni-
zacje i inne”). Podczas wyktadu zostata m.in. zaprezentowana diagnoza okolicznosci spo-
tecznych, w jakich przyszto prowadzi¢ dziatalnos¢ polskim socjologom. Prelegent nawigzat
takze do tradycji socjologicznych spotkan. Z pewnoscia to wtasnie w duzej mierze dzigki
tradycji organizacji zjazdoéw, polska socjologia nie traci tempa poszukiwania nowych wy-
zwan, a takze nadaza za $wiatowymi trendami. Zeby nie by¢ gotostownym, dla zilustrowa-
nia dorobku polskich socjologow w wymiarze swiatowym warto w tym miejscu zacytowac
Henryka Domanskiego, ktory zwraca uwage na zainteresowanie w Polsce jednym z naj-
bardziej istotnych obszardw socjologicznych badan: ,Badania nad stratyfikacja spoteczng
prowadzone sg w Polsce od konca lat piecdziesigtych XX wieku, a wiec niewiele krocej niz
w Stanach Zjednoczonych i Anglii” (Domanski 2009: 381). Socjologia w Polsce nie tylko
wptywata na nauki spoteczne w ogole (np. Florian Znaniecki), ale takze byta otwarta na kon-
takty i wptywy zewnetrzne, np. Paul F. Lazarsfeld (Sutek 2001: 37-65). Wspomniana wyzej
otwartos¢ socjologii w Polsce na swiat akademicki byta obecna rowniez podczas szcze-
cinskiego spotkania. XV Zjazd swojg obecnoscig zaszczycili goscie z zagranicy, w tym pre-
zes Europejskiego Towarzystwa Socjologicznego Pekka Sulkunen, przedstawiciele innych
miedzynarodowych i krajowych organizacji socjologicznych, a takze reprezentanci uczelni
zagranicznych.

Mimo wypracowania i zaadoptowania wielu paradygmatow, ktore wyznaczajg kierunki
naukowych poszukiwan, na gruncie socjologii w Polsce nie brakuje obecnie sporow doty-
czacych kwestii przedmiotowych, teoretycznych oraz metodologicznych. Wystarczy pod-
kresli¢, ze podczas zjazdu pracowaty dwie oddzielne grupy robocze, podejmujgce proble-
matyke teoretycznych ujec i metod ilosciowych oraz jakosciowych. Socjologia jest nauka
poszukujacg nowych i modyfikujaca istniejgce paradygmaty. Mozna przyjac, ze proces ten
zapewne usatysfakcjonowatby K.R. Poppera —bo c6z jak nie ciagte podwazanie przekonan
dotyczgcych tego, jaki jest Swiat spoteczny, w jakim kierunku zmierza, jak nalezy i mozna
go poznawac, nie swiadczy 0 naukowosci socjologii? Warto wymieni¢ przynajmniej kilka
problemow, nad ktorymi pochylali sie uczestnicy zjazdu: ,Jak radzi¢ sobie ze ztozonoscig
Swiata spotecznego?”, ,Jak wyjasniaC i jak przewidywac jego przeksztatcenia?”, ,Ktore
metody sg najbardziej ptodne poznawczo i w jakich okolicznosciach badawczych najlepiej
je stosowac?”, ,Czy i w jakim stopniu proponowane wyjasnienia zjawisk spotecznych sa
zadowalajgce i jakie korzysci dla praktykow zycia spotecznego ze sobg niosg?” Pytania te
wpisujg sie w troske socjologow zwigzang z realizacjg podstawowych celdw poznawczych
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charakterystycznych dla nauk empirycznych — diagnozowanie, wyjasnianie, przewidywa-
nie. Latwo sie domyslic, ze padajgce na powyzsze pytania — fundamentalne z perspektywy
metodologicznej i teoretycznej — odpowiedzi czesto byty mocno zrdznicowane, co moz-
na uznac za prostg konsekwencje wieloparadygmatycznosci socjologii. W konsekwencii,
warto podkresli¢ to raz jeszcze, socjologowie ciggle poszukuja najbardziej adekwatnych
sposobow ogladu Swiata spotecznego, a takze sposobdw wykorzystania gromadzonych
informacji dla celow praktycznych. Oczywiscie juz teraz mozna takie obszary wskazac.
Za przyktad mogag postuzy¢ chocby prezentowane podczas zjazdu analizy trenddw demo-
graficznych, na podstawie ktdrych buduje sie spoteczne strategie. Docieramy tutaj do po-
waznego problemu — jak przekonac szersza publicznos¢ co do doniostosci badan spotecz-
nych? Wyrazem zasygnalizowanych tutaj socjologicznych, srodowiskowych niepokojow
moze by¢ taka oto opinia autorstwa Steuarta H. Britta: ,Kiedy cztowiek cierpi na fizyczng
chorobe, zasiega rady u swojego lekarza, a nie u swojej praczki. (...) Lecz jesli zagadnienie
dotyczy spraw spoteczenstwa, to prawie kazdy uwaza siebie za specijaliste” (Afeltowicz,
Pietrowicz 2013: 35). Zaréwno w cytowanej publikacji, jak i podczas zjazdu zwracano uwa-
ge, ze socjologowie i ich opinie bardzo czesto majg stuzy¢ jako swoisty listek figowy czy tez
raczej usprawiedliwienie dla podejmowanych przez zarzgdzajgcych przestrzenig publiczng
takich a nie innych dziatan. Od socjologow oczekuije sie czesto przede wszystkim uzasad-
nien dla juz podjetych decyzji wpisanych w ogdine strategie rozwojowe oparte na zasadzie
,na sprawach spotecznych kazdy sie zna”.

Socjologia w Polsce i jej antyteza

W trakcie poszukiwan rozwigzan majacych na celu wzmocnienie pozycji socjologii jako
dyscypliny naukowej, zastanawiano sie w Szczecinie nad tym ,Jak uczy¢ socjologii?” Roz-
wazaniom zwigzanym z wymienionym problemem przeznaczono sesje specjalng, podczas
ktorej Marek S. Szczeparniski probowat sktoni¢ uczestnikow do pogtebionej refleksji nad
y2dostojenstwami i niedostojenstwami edukacji socjologicznej”. Bardzo szybko debata skie-
rowana zostata jednak w strone innego problemu: ,Co zrobic¢, zeby byto kogo uczy¢ so-
cjologii?” Diugo dyskutowano i dtugo mozna by byto sie jeszcze zastanawiaC — by¢ moze
doczekamy sie niebawem na ten temat publikacji — nad przyczynami stabngcego ostatnio
zainteresowania studiami na kierunkach z zakresu nauk spotecznych. Jednak za szczegol-
nie niepokojace, a moze nawet bulwersujgce, uczestnicy zjazdu uznali rozpowszechniane
w przestrzeni publicznej opinie sprowadzajgce sie w uproszczeniu do przekonania o ,bra-
ku dla socjologow perspektyw na rynku pracy”, a nawet do ,straty czasu” w kontekscie
studiowania socjologii. Spadek zainteresowania studiami socjologicznymi najczesciej koja-
rzy sie ze zmianami zachodzacymi w strukturze demograficznej spoteczenstwa polskiego,
ale prawie rownie czesto zwraca sie uwage na niedopasowanie ,kierunkéw spotecznych”
do potrzeb rynku pracy i w konsekwencji obnizenie ich atrakcyjnosci dla potencjalnych
studentow. Jak wczesniej podkreslono — zostato to wyraznie zaznaczone podczas zjazdu
—studia z zakresu nauk spofecznych (w tym socjologii) zaczynaja przez politykow oraz pub-
licystow czesto by¢ kojarzone z przyczynianiem sie do trudnej sytuacji wielu mtodych ludzi
na rynku pracy. Mozna odnies¢ wrazenie, ze przedstawiciele niektorych instytucji spotecz-
nych probuja rozpowszechnic i ugruntowac przekonanie, ze na rynku pracy na wszystkich
lub na prawie wszystkich zainteresowanych czekaja miejsca pracy, tylko niestety decyduja
sie oni studiowac socjologie, politologie, pedagogike, etnologie czy tez kierunki ekonomicz-
ne. Za przyktad moze postuzy¢ chocby przypomniana podczas zjazdu wypowiedz Mar-
szatka Wojewoddztwa Opolskiego Jozefa Sebesty, ktora spotkata sie z reakcjg opolskich
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socjologéw’. Opinie takie sa tylez interesujace (co do podstaw i Zzrédet ich rozpowszech-
niania), co najczesciej nieuzasadnione i krzywdzace, a na naukach spotecznych moga one
odcisng¢ trudne do usuniecia pietno nauk by¢ moze interesujacych, ale bezuzytecznych.
Tym samym konsekwencje dla srodowiska socjologicznego moga nie ograniczy¢ sie tylko
do spadku zainteresowania studiowaniem tej dyscypliny.

Zasygnalizowany tylko tutaj problem, chociaz podczas zjazdu szeroko dyskutowany,
stanowi powazne wyzwanie, przed ktorym stoi polskie srodowisko socjologiczne. Mozna
stwierdzic, ze socjologia doczekata sie w Polsce swoistej antytezy. Tak jak w latach 60. XX
wieku psychiatria doczekata sie antypsychiatrii, psychoanaliza spotkata sie z krytyka w po-
staci gtosnej pracy Ernesta Gellnera czy tez w pracach K.R. Poppera, tak tez socjologia
(a w zasadzie nauki spoteczne w 0gole) obecnie pada w naszym kraju ofiarg krytyki przede
wszystkim jako dyscyplina akademicka w kontekscie jej studiowania (Gellner 1997). Przy
czym nie mamy tutaj do czynienia z debatg akademicka dotyczacg kwestii fundamental-
nych, zwigzanych np. z jakoscig uzasadnien formutowanych na gruncie danej nauki, czy tez
spetniania przez nig funkcji prognostycznej lub inzynieryjnej, ale z rozpatrywaniem zwigza-
nych z nig pozytkdw spotecznych przez pryzmat nowego sposobu traktowania szkolnictwa
wyzszego, zwtaszcza uniwersyteckiego, jako substytutu zasadniczych szkoét zawodowych,
ktore niedawno przeciez tak ochoczo likwidowano. Szkolnictwo wyzsze o charakterze uni-
wersyteckim zaczyna byc¢ definiowane — takze, a moze przede wszystkim przez wtadze
ministerialne — jako rozwiniecie szkolnictwa zawodowego z jednej strony, z drugiej nato-
miast ma ono podlegac ilosciowym kryteriom rynkowym. Konsekwencji takiego podejscia
juz doswiadczajg filozofowie — casus Uniwersytet w Biatymstoku®. Warto wiec zapytac, czy
gdy okaze sig, ze w Swietle statystyk studiowanie kierunkow ,perspektywicznych” rowniez
nie spetni oczekiwan w zakresie gwarancji zatrudnienia, ponownie winnym ogtosi sie nauki
spoteczne?

Jak zauwazyt J. Szacki: ,kryzys socjologii nie jest tematem oryginalnym ani nowym. Jego
pojawianie sig, istnienie lub nasilanie stwierdzano juz bardzo wiele razy” (Czy kryzys... 1977:
8). Mozna odwotac sie takze do G. Gurvitcha, ktory pytat: ,Czyz socjologia od chwili swych
niedawnych narodzin — sto lat to bardzo mato w zyciu nauki — robita cokolwiek innego
oprocz przebywania kryzysow?” (Czy kryzys... 1977: 7). Nalezy podkresli¢, ze francuski
uczony pisat te stowa ponad piecdziesiat lat temu, a jednak chyba nie stracity nic na swojej
aktualnosci. Cytowani uczeni zdaja sie jednak przynajmniej czes$¢ odnotowanych w dziejach
socjologii kryzysow traktowac jako pozorne. W dziejach socjologii w Polsce mozna jednak
wskaza¢ co najmniej dwa momenty, ktdre mocno zagrozity przysztosci, a nawet wprost
dalszemu istnieniu tej dyscypliny w naszym kraju. Po pierwsze, byt to wybuch drugiej woj-
ny swiatowej. Czes¢ polskich socjologow stracita w jej trakcie zycie, czes¢ nie powrdcita
z emigracji. Nie mogty byC przez co najmniej szes¢ lat kontynuowane badania zapoczat-
kowane przed wojng (Sto lat socjologii... 1995: 109-110). Kolejnym momentem dziejowym,
ktory zahamowat odrodzenie i rozwdj socjologii w Polsce, byt wprowadzony w czasach
stalinowskich administracyjny (obowigzujgcy w latach 1952-1957) zakaz prowadzenia na-
boréw na studia socjologiczne. Potepiona wowczas takze zostata przez ideologow marksi-
stowskich socjologia jako ,burzuazyjna” dyscyplina akademicka (Sto lat socjologii... 1995:
112-115). Mimo wielu przeszkdd, nastgpito jednak odrodzenie socjologii w Polsce i syste-
matyczne wzmacnianie jej pozycji na uniwersytetach. Mozna zywi¢ nadzieje, ze réwniez

"http://opole.gazeta.pl/opole/1,35114,12726712,List_otwarty_socjologow_do_marszalka_Jozefa_Sebesty.html
(6.01.2014).
 http://bialystok.gazeta.pl/bialystok/1,35235,15200041,Bronmy_filozofii_na_uczelniach__Intelektualisci_pisza.
html?as=1 (6.01.2014).
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obecny kryzys — zwtaszcza wizerunkowy — zostanie przez sSrodowisko polskich socjologow
przezwyciezony.

Co po kryzysie?

Gtownym, czy tez przewodnim problemem zjazdu, byto pytanie: ,Co po kryzysie?” Pyta-
nie wydawac sie mogto — zwiaszcza dla osob spoza srodowiska socjologicznego — kontro-
wersyjne, chocby z tego wzgledu, ze zdaje sie zawieraC w sobie pozytywne zatozenie, ze
»jakis” kryzys juz sie skonczyt. Pierwsze skojarzenie podpowiada, ze chodzi tutaj o kryzys,
o ktorym tak gtosno byto i jest w mediach, czyli ten, wokot ktdrego w duzej mierze ogni-
skuje sie debata polityczna. Z pewnoscig niesocjologom trudno w tym miejscu uwolnic¢
sie od pewnych watpliwosci. Czyzby socjolodzy uwierzyli niektorym politykom, ktorzy nie
tak dawno obwiescili koniec kryzysu? Czy tez moze socjolodzy moéwigc o kryzysie majg
na mysli cos innego niz politycy? Aby odpowiedzieC na powyzsze pytania, nalezy zasta-
nowi¢ sie nad socjologicznym sposobem rozumienia kryzysu. Przede wszystkim warto
zaznaczyc¢, ze na gruncie socjologii wyrdznia sie rozne jego odmiany, a takze ptaszczyzny
wystepowania. Nalezy podkresli¢, ze dla socjologow kryzys jest czyms wszechobecnym
i nieprzerwanie w spoteczenstwie wystepujgcym. Narzuca sie pytanie — dlaczego ,,co po
kryzysie?” Kryzysy w wypadku instytucji spotecznych, czy tez zbiorowosci spotecznych,
pojawiaja sie i znikaja. Gdyby byty ich cecha nieusuwalng, stosowanie pojecia kryzysu by-
toby nieuzasadnione. Dla socjologow interesujgace sa przede wszystkim zmiany, jakie po
sobie kryzysy pozostawiajg. Tym samym pytanie przewodnie zjazdu nie powinno byc inter-
pretowane jako zawoalowana deklaracja. Podczas zjazdu nawigzywano rowniez do ogto-
szonego oficjalnie kilka lat temu przez politykdw, publicystow, ale takze uczonych, kryzysu
na ptaszczyznie ekonomicznej czy tez gospodarczej. Zastanawiano sie nad jego wptywem
na inne ptaszczyzny zycia spotecznego. Rozwazaniom dotyczacym kryzysu byto przezna-
czone oddzielne sympozjum - ,Kryzys w kapitalizmie czy kryzys kapitalizmu?” Obrady
zostaty zainicjowane obszernym wprowadzeniem Jacka Tittenbruna. W trakcie rozwazan
uczestnicy sympozjum podieli fundamentalng dla refleksji dotyczacej kryzysu problema-
tyke osobliwosci definicyjnych z nim zwigzanych. Zaprezentowano takze propozycje do-
tyczace sposobow przewidywania kryzysow (z uwzglednieniem ich zrdznicowania), ich
unikania, a takze sposobdw wychodzenia z nich. Ujawnity sie tutaj rowniez interesujace
roznice w ekonomicznym i socjologicznym sposobie rozumienia kryzysu, a moze raczej
ustalania hierarchii w ramach dotyczacych rozwazanego zjawiska struktur esencjalnych.
Referenci uczestniczacy w sympozjum podczas podsumowan dyskusji nie kryli, ze przewi-
dywanie oraz konstruowanie strategii wychodzenia z kryzysow jest trudng sztukg chocby
dlatego, ze dochodzimy tutaj do fundamentalnego zagadnienia, czy wyjasniane zdarzenia
mozna — w kontekscie zmiennosci wielu okolicznosci spotecznych — zaliczy¢ do szerszej,
wieloelementowej kategorii analitycznej, czy tez powinny by¢ traktowane jako jedyne i nie-
powtarzalne? Zwracano uwage, ze w wyniku zaistnienia kryzysu w swiadomosci aktorow
spotecznych, jestesmy swiadkami zmian w strukturze spotecznej. Zachodzg one zaréwno
w aspekcie normatywnym, idealnym, jak i w kontekscie przemieszczen w hierarchicznie
uporzadkowanej rzeczywistosci spotecznej. Miedzy innymi tym zagadnieniom poswieco-
no jedng z sesji plenarnych prowadzong przez Irene Machaj oraz Janusza Marianskiego
- Wartosci w czasie kryzysu”. W ramach sesji wystapienia Piotra Glinskiego, Wojciecha
Pawlika i Wojciecha Swigtkiewicza dotyczyty wartosci w kontekscie aktywnosci obywatel-
skiej, przeksztatcen w sferze aksjonormatywnej zachodzacych w spoteczenstwie polskim
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ze szczegolnym uwzglednieniem rodziny, a takze postaw religijnych®. W wymienionych
obszarach analitycznych objawia sie wiele niezwykle doniostych konsekwenciji spotecz-
nych — w skali zaufania spotecznego na roznych poziomach jego wystepowania, zmiany
w postawach przyjmowanych przez aktorow spotecznych zaréwno w obszarze wspol-
notowym (przestrzen prywatna), jak i stowarzyszeniowym (przestrzen publiczna), zmiany
w stylu zycia czy tez w zachowaniach na rynku pracy. Oddzielna sesja plenarna zostata
przeznaczona dla rozwazan nad przeobrazeniami instytucji spotecznych (sesje prowadzi-
li Grazyna Skgpska i Andrzej Rychard). Z kolei rozwazaniom dotyczacym problematyki
kapitatu spotecznego ze szczegdlnym uwzglednieniem kapitatu kulturowego poswiecono
sympozjum prowadzone przez Anne Sliz i Tomasza Zaryckiego. Jak wielokrotnie podkre-
Slano, bedace przedmiotem refleksji podczas wymienionych spotkan zjazdowych, zmiany
spoteczne zachodzg chocby na poszczegolnych poziomach integracii spotecznej. Podczas
wystgpien i dyskusji wielokrotnie uwzgledniano w rozwazaniach wptyw kryzysu gospodar-
Czego na wymienione obszary zycia spotecznego, jako istotny czynnik zmiany spoteczne;
w szerszym zakresie.

Szczegolnie interesujgce byty wyniki badan, a takze zwigzane z nimi dyskusje, dotyczace
tych zjawisk spotecznych, ktérych wystepowanie do niedawna byto traktowane — zwtasz-
cza przez czesc elit politycznych — jako zmiana pozytywna czy tez rozwojowa. Do takich
zjawisk z pewnoscig mozemy zaliczy¢ chocby otwarcie europejskich rynkow pracy dla
Polakdw i zwigzang z tym ruchliwos¢ spoteczng. Warto wiec wymieni¢ chocby referaty
dotyczgce problematyki z zakresu socjologii rodziny w kontekscie zagranicznych migracii
zarobkowych. Zwracano uwage, ze to, co miato by¢ rozwigzaniem problemow krajowego
rynku pracy, stato sie w obliczu nowych wyzwan spotecznych powaznym problemem, po-
gtebiajgcym kryzys demograficzny polskiego spoteczenstwa. Z jednej strony, wedtug sza-
cunkow dwa miliony Polakéw znalazto prace za granica, jednak z drugiej strony oprocz pra-
cy znalazto tam réwniez nowe miejsce zycia. Co wiecej, badania przeprowadzane wsrod
polskiej mtodziezy wyraznie wskazuja na zakotwiczenie w ich swiadomosci alternatywy
w postaci zarobkowego wyjazdu za granice'®. Prowadzi to wprost do powaznych zmian
spotecznych, chocby w bardzo waznym obszarze zycia rodzinnego, a zwfaszcza w jego
wymiarze funkcjonalnym. Pojecie ,kryzysu demograficznego” czy tez wrecz ,katastrofy
demograficznej” umocnito sie ostatnimi czasy w stowniku polskich socjologéw. Byto to
wyraznie zauwazalne rowniez podczas zjazdu.

Poruszana w trakcie zjazdu problematyka dotyczyta takze innych zagadnien zakotwi-
czonych mocno w debacie publicznej. Mozna tutaj wskazac¢ chocby rozwazania dotycza-
ce nieformalnych, zakulisowych podstaw zycia spotecznego. Jako przyktad mozna wy-
mieni¢ wystapienie Andrzeja Zybertowicza w ramach grupy roboczej opartej na nowym
programie socjologicznym, tzw. socjologii nie-sentymentalnej — ,Polska w putapce: proba
modelu Il RP”, ktore stato sie przyczynkiem do dtugiej i ozywionej dyskusiji. Nie mogto tak-
ze zabrakng¢ mocno wpisanych w polska tradycje socjologiczng rozwazan dotyczacych
mniejszosci narodowych i etnicznych. Podczas zjazdu wyniki swoich badan zaprezentowali
m.in. Ireneusz Krzeminski oraz Andrzej Sadowski. Nie zabrakto takze rozwazan dotycza-
cych problematyki pamieci spotecznej. Wyzwaniom stojgcym przed badaczami w tym ob-
szarze aktywnosci swoje wystgpienie poswiecit Antoni Sutek.

9 http://forumakademickie.pl/fa/2013/10/kronika-wydarzen/co-po-kryzysie (15.01.2014).
1 http://rp.pl/artykul/1067669.html (15.01.2014).
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Perspektywy

Od IX Ogolnopolskiego Zjazdu Socjologicznego w 1994 roku spotkania polskich socjo-
logéw odbywajg sie co trzy lata (wyjatek stanowit zjazd w Poznaniu w 2004 roku, ktory
odbyt sie po czteroletniej przerwie). Wzrost czestotliwosci spotkan jest zapewne zwigzany
nie tylko ze zmiang okolicznosci polityczno-ideologicznych, ktdre w przesztosci wywar-
ty negatywny wptyw na rozwdj socjologii w Polsce. Wraz z zainicjowaniem fundamental-
nych zmian spotecznych w 1989 roku, spoteczenistwo polskie przeksztatca sie w opisane
przez Ulricha Becka spoteczenstwo ryzyka. Jak wiadomo, spoteczenistwa takie podlegaja
czestszym i szybszym zmianom strukturalnym, zaleznym w duzej mierze od postepujgcych
zmian technologicznych. Mozna wiec zacytowac Piotra Sztompke, ktdry nawigzujac do
koncepcji spoteczenstw w pdznej fazie nowoczesnosci Anthony’ego Giddensa, stwierdza,
ze ,obiektywnie nastepuje globalna ekspansja ryzyka, ktdre coraz czesciej dotyka miliony
ludzi na catym Swiecie, ponad tradycyjnymi granicami panstw narodowych” (Sztompka
2002: 576-577). Socjologowie polscy nie chcg by¢ wobec nowych wyzwan poznawczych
bezradni. Odbywajgce sie regularnie ogolnopolskie spotkania socjologéw to wyraz z jednej
strony dostrzegania natezenia zmian spotecznych, z drugiej natomiast wyraz troski o nada-
zanie z diagnozami, wyjasnieniami i prognozami. Szukajac odpowiedzi na pytanie ,Co po
kryzysie?” socjologowie starajg sie z jednej strony okreslic mozliwe konsekwencije tego,
Co ze spoteczenstwem dzieje sie aktualnie, z drugiej natomiast podejmuija sie proby wska-
zania rozwigzan zmniejszajgcych ryzyko wystgpienia tych, ktdre moga przyczynic¢ sie do
zmian o charakterze regresywnym. Byto to widoczne zwtaszcza podczas debat dotyczg-
cych zjawisk i procesow spotecznych bedacych przedmiotem ozywionej debaty publiczne;.
Mozna wymieni¢ obszary problemowe zwigzane ze zjawiskiem migracji zarobkowych, zy-
ciem rodzinnym, aktywnoscia gospodarczg, pojawianiem sie nowych technologii, aktyw-
nosci obywatelskiej, kapitatu spotecznego, moralnosci, starzenia sie spoteczenstwa czy
tez polityki spotecznej. W kazdym z wymienionych obszaréw stawiano nie tylko diagnozy,
ale proponowano rozwigzania wymienianych problemow. Moze to napawac wszystkich
zatroskanych o przysztos¢ socjologii w Polsce optymizmem.

Mozna zywi¢ nadzieje, ze szczecinskie spotkanie socjologdw przyniesie pozadane kon-
sekwencje dla polskiego Srodowiska socjologicznego i to zaréwno w wymiarze czysto
naukowym, jak i wizerunkowym oraz organizacyjnym. Warto wiec zacytowac¢ Krzysztofa
Frysztackiego, ktory po poprzednim (krakowskim) zjezdzie socjologicznym napisat:

Jednoczesnie, w pewnym znamiennym i waznym sensie, [zjazd socjologiczny — dop. A.F] nadal trwa i po-
winien mie¢ owocne nastepstwa w postaci bedacych jego poktosiem ksigzek. Tak wiec idee zjazdowe,
onegdaj zapoczatkowane i rozwijane, trwaja na warsztatach licznych uczestnikéw i powinny obrodzi¢ ocze-
kiwanymi w naszym srodowisku publikacjami (Frysztacki 2010: 166).

Pierwsze konsekwencje szczecinskiego zjazdu juz sg zauwazalne i to nie tylko w wy-
miarze aktywnosci czysto akademickie;. Srodowisko polskich socjologdw nie moze by¢
bierne w obliczu nowych wyzwan, przed ktérymi staje w zmienionej przestrzeni publicznej,
konieczne jest przyjecie stosownej strategii sSrodowiskowej. Jako przyktad takiej inicjatywy
mozna wskazac organizowang przez Zarzad Gtowny Polskiego Towarzystwa Socjologicz-
nego konferencje ,Socjologia i socjologowie we wspotczesnej Polsce”, ktdra bedzie konty-
nuacjg zainicjowanej w Szczecinie debaty.
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BETWEEN THE SOCIOLOGY OF CRISIS AND ,,CRISIS” OF SOCIOLOGY

KEYWORDS SOCIOLOGY, SUMMARY This article is an attempt to give a generalized reflection
CRISIS, METHODOLOGY, on the situation of sociology in Poland. It was inspired by the 15th
POPPER, SOCIAL STRUC- Polish Sociological Congress in Szczecin and Popper’s criticism of
TURE

the methodological foundations of social sciences. Special atten-
tion is paid to the ‘crisis’ as a subject of sociological and related
challenges (for example: changes in the social structure), as well as
the image problems of sociology in Poland.
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