Ekonomiczne Problemy Ustug nr 2/2017 (127)

ISSN: 1896-382X | www.wnus.edu.pl/epu
DOI: 10.18276/epu.2017.127-09 | strony: 97-107

Dorota Czerwiriska-Kayzer

Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu
Katedra Finanséw i Rachunkowosci
e-mail: dorotacz@up.poznan.pl

Struktura kosztéw rodzajowych przedsiebiorstw
produkujgcych pasze dla zwierzat
w poréwnaniu do przedsiebiorstw przemystu spozywczego

Kod JEL: M49

Stowa kluczowe: koszty, struktura kosztow, koszty rodzajowe, przedsigbiorstwa produkujace
pasze

Streszczenie. Celem glownym opracowania bylo przedstawienie struktury kosztow rodzajowych
przedsigbiorstw produkujacych pasze dla zwierzat i porownanie ich z innymi grupami przed-
sigbiorstw przemystu spozywczego. Przyjeto zalozenie, ze struktura kosztow rodzajowych jest
cecha charakterystyczng nie caltej branzy, lecz danej klasy przedsigbiorstw. Do przeprowadzenia
badan wykorzystano niepublikowane dane GUS ze statystycznego sprawozdania finansowego
przedsigbiorstw niefinansowych (F02) z lat 2005-2015. Z przeprowadzonych analiz wynika, ze
w przedsigbiorstwach przemystu spozywczego dominujacym kosztem rodzajowym byly koszty
zuzycia materialow. Ich udziat w poszczegodlnych grupach przedsigbiorstw byt rézny i wahat sig.
Z kolei kosztami o najmniejszym znaczeniu byly podatki i oplaty. Przedsigbiorstwa produkujace
pasze dla zwierzat gospodarskich naleza do klas przedsigbiorstw o najwickszym udziale kosztow
materiatlowych. Ich udzial w strukturze kosztéw rodzajowych wynosit ponad 80%. Oznacza to,
ze kadra zarzadzajgca w tych podmiotach, chcac poprawi¢ wyniki finansowe i efektywnosc¢, po-
winna swoje dziatania koncentrowa¢ na gospodarce materiatowej. Przedstawione wyniki badan
potwierdzaja hipotez¢ badawcza.

Wprowadzenie

Postepujaca globalizacja powoduje, ze zapotrzebowanie zarzadzajacych na infor-
macje¢ o ponoszonych w danym okresie kosztach stale ro$nie. Kadra kierownicza, znajac
wielko$¢ 1 strukture kosztow, moze na biezagco podejmowac decyzje, ktdre racjonalnie
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beda wptywaé na wynik prowadzonej dziatalno$ci. Do takich decyzji mozna zaliczy¢
wybor kluczowych dostawcow materiatow produkcyjnych, redukcje zatrudnienia, zakon-
czenie okreslonych dziedzin dziatalnosci (Nowak, 2006, s. 24).

Rozwoj procesow technologicznych, powigkszanie asortymentu produktéw oraz
rosngca konkurencja sprawiaja, ze przedsigbiorstwa sg zmuszane do szybkiej identyfi-
kacji kosztow i ich determinant. Czynniki wptywajace na poziom kosztéw moga mieé
charakter strukturalny i wykonawczy (Karmanska, 2006, s. 98). Czynniki strukturalne
determinuja strukture przedsigbiorstwa i bezposrednio wptywaja na koszty produktow
(np. skala dziatalno$ci, stosowana technologia, integracja pozioma odrgbnych procesow,
ztozono$¢ oferty produktow). Z kolei czynniki wykonawcze oddzialywajg na zdolno$é
do efektywnego dziatania przedsigbiorstwa oraz wynikaja z operacyjnych procesow
wykonawczych, na przyktad z zarzadzania procesami technologicznymi, pracownikami
czy relacjami z dostawcami i odbiorcami (Karmanska, 2006, s. 99). Instrumentem zarza-
dzania, ktéry dostarcza niezbednych informacji o poziomie, strukturze kosztéw oraz ich
determinantach, jest analiza kosztow.

Uwzgledniajac istote 1 role analizy kosztow, jest ona czgstym przedmiotem ba-
dan, w wyniku ktérych sformutowano wiele wnioskéw. Wykazano migdzy innymi, ze
struktura kosztéw prostych jest zréznicowana w zaleznos$ci od branzy. Jest to wynikiem
specyfiki asortymentowej i technologicznej produkcji oraz stopnia jej pracochtonnosci
i materialochtonnosci (Bednarski, 2007, s. 140). Teoretycznie dotyczy to takze przedsie-
biorstw przemystu spozywczego. Nalezy jednak podkresli¢, ze branza spozywcza jest
bardzo zr6znicowana' pod wzgledem technologicznym i asortymentowym. Jedng z grup
podmiotéw zaliczanych do przemystu spozywczego sa przedsigbiorstwa produkujace
pasze dla zwierzat. Ta grupa jednostek gospodarczych jest specyficznym ogniwem rynku
produktéw rolno-spozywczych, poniewaz z jednej strony skupuje surowiec niezbgdny
do produkcji, pochodzacy z produkceji roslinnej gospodarstw rolnych, a z drugiej strony
produkuje pasze i koncentraty dla gospodarstw rolnych, ktére wykorzystuja je w produk-
cji zwierzecej. Stad tez obrot paszami jest ograniczony do tych wlasnie podmiotoéw. Tym
samym moze to by¢ powodem destabilizacji ich dziatania. Ponadto wazna przyczyna
wystgpienia zagrozenia dla dziatalno$ci wytworni pasz jest poziom kosztow surowcow
produkcyjnych, ktoéry w przypadku pasz dla zwierzat gospodarskich w znaczacym stopniu
zalezy od ceny $ruty sojowej pochodzacej z importu (Jerzak, 2015, s. 37). Powstaje zatem
pytanie, czy w tej charakterystycznej grupie przedsigbiorstw struktura kosztow jest taka
sama jak w innych przedsigbiorstwach przemystu spozywczego.

' Do przemystu spozywczego na podstawie PKD 2007 zaliczono dwa dziaty, tj. produkcje artykutow spozyw-
czych i produkeje napojéw. W dziale produkeji artykutow spozywezych wyrodznia si¢ dziewigc grup: przetwarzanie
ikonserwowanie migsa oraz produkcja wyrobow z migsa, przetwarzanie i konserwowanie ryb, skorupiakow i mig-
czakow, przetwarzanie i konserwowanie owocow i warzyw, produkcja olejow i thuszczow pochodzenia roslinnego
i zwierzgcego, wytwarzanie wyrobow mleczarskich, wytwarzanie produktéw przemiatu zboz, skrobi i wyrobow
skrobiowych, produkcja wyrobow piekarskich i macznych, produkcja pozostatych artykutéw spozywcezych i pro-
dukcja gotowych paszy i karmy dla zwierzat. W grupie produkcja paszy i karmy dla zwierzat wyrdznia si¢ dwie
klasy: produkcja paszy dla zwierzat gospodarskich i produkcja paszy dla zwierzat domowych.
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W zwiazku z powyzszym celem gldéwnym opracowania bylo przedstawienie
struktury kosztow rodzajowych przedsigbiorstw produkujacych pasze dla zwierzat w po-
rownaniu do innych grup przedsigbiorstw przemystu spozywczego. By podnies¢ walor
poznawczy artykutu, przyjeto cel dodatkowy, ktorym bylo przedstawienie i porownanie
struktury kosztéw dwoch klas przedsigbiorstw produkujacych pasze dla zwierzat, to jest
przedsigbiorstw produkujacych pasze dla zwierzat gospodarskich i przedsigbiorstw pro-
dukujacych karmg dla zwierzat domowych. Realizujac tak sformutowany cel, przyjeto do
weryfikacji nastepujaca hipotezg: struktura kosztow rodzajowych jest charakterystyczna
nie dla calej branzy przedsigbiorstw przemystu spozywczego, lecz poszczegolnych klas
przedsigbiorstw.

Nalezy podkresli¢, ze prezentowane badania struktury kosztow maja charakter
wstepnej analizy przeprowadzonej przez autorke w ramach badan dotyczacych czynni-
kéw determinujacych efektywnos¢ gospodarowania w przedsigbiorstwach produkujacych
pasze®. W dalszych badaniach poglgbionym analizom poddane zostang pozycje kosztow
rodzajowych, ktorych udziat w strukturze jest znaczacy.

Podj¢ta problematyka badawcza i postawiony cel zdeterminowaty dobor metod
badawczych, ktorymi byly: przeglad literatury, poréwnawcza analiza struktury kosz-
tow 1 metody statystyki opisowej. Materiat do badan stanowity niepublikowane dane
statystyczne GUS z lat 2005-2015 umozliwiajace analiz¢ porownawcza w uktadzie grup
przemystu spozywczego i klas przedsigbiorstw produkujacych pasze dla zwierzat.

1. Celizakres analizy kosztéw

Koszty w przedsiebiorstwie petnig istotng role ze wzgledu na to, ze sg jednym
z dwoéch czynnikow ksztattujgcych wielkos¢ wyniku finansowego (zysku, straty) oraz
nos$nikiem wielu informacji ekonomiczno-finansowych niezbednych do podejmowania
decyzji gospodarczych (Wasniewski, Skoczylas, 2004, s. 209). Ponadto sg one elemen-
tem systemu miar i wskaznikow finansowych opisujacych dziatalnos¢ przedsigbiorstwa
(Nowak, 2014, s. 106), a w szczegdlnosci efektywnosci gospodarowania (rentownosci,
wydajnos$ci, sprawnosci dzialania) (Walinska, 2009, s. 687). Zmiany ich wielko$ci
odzwierciedlajg stopien oszczednos$ci pracy i poprawy efektywnos$ci gospodarowania
osigganych w interesie wilascicieli przedsigbiorstwa oraz podmiotow funkcjonujacych
w otoczeniu. Obnizka kosztow jest jednym z najwazniejszych zadan kadry zarzadzajace;.

Analiza kosztow jest wazng cz¢écig analizy finansowej majacg istotny wptyw na
konkurencyjno$¢ i1 standing finansowy przedsigbiorstwa (Chtodnicka, Zimon, 2013,
s. 293). Celem analizy kosztoéw jest dostarczenie zarzadzajgcym informacji o ksztattowa-
niu si¢ kosztéw w rdéznych przekrojach. Dane te sg niezb¢dne w planowaniu, realizowaniu

2 Badania te sag prowadzone w ramach Programu Wieloletniego Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi na
lata 2016—2020 Obszar 5 pn. ,,Zwigkszanie wykorzystania krajowego biatka paszowego dla produkcji wysokiej
jakosci produktéw zwierzgcych w warunkach zréownowazonego rozwoju”.
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i kontroli dziatalnosci przedsigbiorstwa, a takze w opracowaniu mozliwosci ich obnizenia
i sposobow zwigkszenia efektywnos$ci gospodarowania (Sawicki, 2000, s. 18).
Najczesciej wykonujac analize kosztow, wykorzystuje si¢ ro6zne klasyfikacje kosz-
tow stosowane w rachunkowosci. Najbardziej popularnym kryterium podziatu kosztow
jestich grupowanie wedtug rodzaju. Uktad rodzajowy kosztéw gromadzi koszty biezace;j
dzialalno$ci, ktore powstajg w jednostce gospodarczej migdzy innymi w zwigzku z:
zaopatrzeniem, procesem produkcji, sprzedazag produktow i ustug, administrowaniem
przedsigbiorstwem itp. (Szczypa, 2014, s. 27). Koszty rodzajowe sg to koszty proste
biezacej dziatalno$ci, ktore sktadajg si¢ z jednego elementu i nie dajg si¢ podzieli¢ na
dalsze czgsci. Daja odpowiedz na pytanie, ile i jakiego rodzaju koszty poniesione zostaly
w biezacym okresie. W mys$l ustawy o rachunkowos$ci wyrdznia si¢ siedem kosztow
prostych: amortyzacjg, zuzycie materialow i energii, ustugi obce, podatki i optaty, wyna-
grodzenia, ubezpieczenia spoteczne i $wiadczenia na rzecz pracownikow oraz pozostale
koszty rodzajowe. W niniejszym opracowaniu, uwzgledniajac potrzeby dalszych badan,
zastosowano podzial na osiem kosztow rodzajowych. W tym celu koszty zuzycia materia-
16w i energii podzielono na dwa elementy: zuzycie materiatéw i zuzycie energii (rys. 1).
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Rysunek 1. Podziat kosztow w uktadzie rodzajowym

Zrodto: opracowanie wlasne.

Analiza kosztow w uktadzie rodzajowym to wst¢pna ocena ksztattowania si¢
kosztéw w przedsigbiorstwie. Typowa analiza kosztow rodzajowych sprowadza si¢ do
analizy i oceny struktury i dynamiki kosztow oraz analizy odchylen (Btawat, 2011, s. 130;
Nowak, 2017, s. 136). Analiza struktury kosztéw w ukladzie rodzajowym pozwala ustali¢
wzajemne proporcje i elementy ponoszonych naktadéw pracy zywej i uprzedmiotowione;j,
a zatem przez zmiang¢ wskaznikow struktury — okresli¢ tendencje w rozwoju podmiotu
gospodarczego. Tg droga mozna uzyskaé ogolng orientacj¢ o poziomie wyposazenia
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technicznego i jego zmianach, o stopniu pracochtonnosci oraz materiatochtonnosci,
a takze o zakresie powigzan z innymi jednostkami (Bednarski, 2007, s. 140).

2. Struktura kosztéw w przedsiebiorstwach przemystu spozywczego

W pierwszym etapie badan przedstawiono i pordwnano strukture kosztéw ogdtem.
Nastepnie zaprezentowano struktury kosztow rodzajowych w grupie przedsiebiorstw pro-
dukujacych pasze dla zwierzat na tle poszczegdlnych grup przedsigbiorstw produkujgcych
artykuty spozywcze.

W przedsigbiorstwach produkujgcych artykuty spozywcze w latach 2005-2015
koszty dziatalnosci operacyjnej w kosztach ogotem stanowity srednio 97,7%, natomiast
pozostate koszty operacyjne wynosity 1,0%, a koszty finansowe 1,2%. Udzial kosztow
dzialalnos$ci operacyjnych w kosztach ogdétem w badanym okresie wahat si¢ od 96,2
do 98,2% (tab. 1). Najnizszy udzial kosztow operacyjnych odnotowano 2008 w roku,
anajwyzszy w 2014 roku. W przypadku pozostatych kosztow operacyjnych najwyzszy ich
udziat (1,4%) odnotowano w latach 2005 i 2006, a najnizszy (0,8%) w 2014 roku. Z kolei
najwyzszy udzial kosztow finansowych, na poziomie 2,5%, zaobserwowano w 2008 roku,
a najnizszy w roku 2013 — 0,9%.

Tabela 1. Struktura kosztow wedtug obszaru dziatalnosci gospodarczej w przedsigbior-
stwach produkujacych artykuty spozywcze i w przedsigbiorstwach produku-
jacych pasze w latach 2005-2015 (%)

Wyszczegolnienie ‘ Minimum ‘ Maksimum ‘ Srednia ‘ Mediana
Przedsigbiorstwa produkujace artykuty spozywcze
Koszty dziatalno$ci operacyjnej 96,2 98,2 97,7 97,5
Pozostate koszty operacyjne 0,8 1,4 1,0 1,1
Koszty finansowe 0,9 2,5 1,2 1.4
Przedsigbiorstwa produkujace pasze dla zwierzat
Koszty dziatalno$ci operacyjnej 96,7 98,7 98,0 97,9
Pozostate koszty operacyjne 0,7 1,5 0,8 1,0
Koszty finansowe 0,6 1,8 1,1 1,1

Zrédlo: opracowanie wiasne.

W przedsigbiorstwach produkujacych pasze dla zwierzat udziat kosztow dziatalno-
$ci podstawowej ksztattowat si¢ podobnie. Udziat tej grupy kosztow w latach 20052015
wahat si¢ od 96,7% w 2009 roku do 98,7% w latach 2013 i 2015. Z kolei pozostate koszty
operacyjne stanowily w badanym okresie §rednio 0,8%, a koszty finansowe 1,1% (tab. 1).

W grupie kosztow dziatalno$ci operacyjnej w przedsiebiorstwach produkujacych
artykuty spozywcze w latach 2005-2015 najwigkszy udziat stanowity koszty zuzycia
materiatow — w badanym okresie wahat si¢ on od 69% do 73,6%. Kolejnymi znaczacymi
pozycjami kosztéw rodzajowych byty ustugi obce i koszt pracy. Ustugi obce srednio
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stanowity 10,6%, natomiast koszt pracy 10,3%, w tym wynagrodzenia 8,4% i ubezpiecze-
nia spoleczne 1,9% (tab. 2). Najmniejszy udziat w grupie kosztow operacyjnych stanowity
podatki i optaty. Ich udzial w badanym okresie w przedsi¢biorstwach produkujacych
artykuty spozywcze wahat si¢ od 0,6% w latach 2012, 2014, 2015 do 1,4% w 2006 roku.

W poszczegolnych grupach przedsigbiorstw przemystu spozywczego struktura
kosztow byta rozna, jednak dominujacym kosztem we wszystkich grupach byto zuzycie
materiatdw. W przedsigbiorstwach przetwarzajacych i konserwujgcych migso, przetwa-
rzajacych i1 konserwujacych ryby i owoce morza, produkujacych olej i ttuszcze pocho-
dzenia roslinnego i zwierzgcego, wytwarzajacych wyroby mleczarskie i produkujacych
pasze dla zwierzat ta grupa kosztow stanowila §rednio powyzej 75% kosztow dziatalnosci
operacyjnej. Z kolei w przedsigbiorstwach produkujacych wyroby piekarskie i mgczne
oraz pozostate artykuty spozywcze stanowity odpowiednio 52,2 i 56,4%.

Kolejnym istotnym kosztem byty ustugi obce. Najwigkszy ich udzial obserwuje
si¢ w grupie przedsigbiorstw produkujacych pozostate artykuty spozywcze. W latach
2005-2015 koszt ustug obcych w tej grupie podmiotéw wahat si¢ od 16,6% w 2012
roku do 21,2% w 2007 roku. Z kolei w najmniejszym stopniu z ustug obcych korzystaty
przedsigbiorstwa przetwarzajace i konserwujgce mig¢so. Udzial ustug obcych w kosztach
dziatalnosci operacyjnej w tej grupie jednostek gospodarczych stanowit Srednio 7,2%.
W grupie przedsigbiorstw produkujacych pasze dla zwierzat koszt ustug obcych w latach
2005-2015 wahat si¢ od 7,6% do 12,9% (tab. 2).

Tabela 2. Struktura kosztow rodzajowych w poszczegdlnych grupach przedsiebiorstw
produkujacych artykuty spozywcze w latach 2010-2015
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min. 2,8 | 69,0 1,8 9,8 0,6 7,6 1,7 1,5
Produkcja artykutow spozywczych | max 3,5 73,6 2,4 11,3 1,4 9,0 2,0 2,6
$rednia | 3,2 | 71,0 | 2,1 10,6 | 09 8,4 1,9 2,0
Przetwarzanie i konserwowanie min. 1,9 | 764 | 13 6,7 04 6,7 1,5 0,9
migsa oraz produkcja wyrobow max 2,6 80,2 2,0 8,0 0,5 8,3 1,8 1,6
Z migsa $rednia | 2,2 | 78,1 1,6 7.2 0,4 7.4 1,7 1,3
ik . min. 22 | 71,2 1,1 6,4 0,4 7,5 1,8 0,6
Przetwarzanie | konserwowanie [ 25 | 796 | 26 | 107 ] 05 | 102 23 | 16
ryb, skorupiakow i migczakow -
$rednia | 2,4 | 75,4 1,4 8,7 0,5 8,6 2,0 1,0
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o ] min. 34 | 63,1 ] 26 | 106 | 09 | 84 | 19 | 1.2
zifsz‘gjvrfavrv‘;z‘y];‘:"se"wowame max 48 | 688 | 3.8 | 13,1 | 12 | 10,6 | 23 | 37
érednia | 4,0 | 663 | 32 | 120 ] 1,0 | 94 | 2,1 | 20
Produkcja olejow i thuszezéw min. 23 70,8 | 24 6,9 0,4 3,6 0,8 03
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i zwierzgeego $rednia | 3,1 | 776 | 29 | 91 | 06 | 49 | 12 | 06
‘ ] min. 24 | 724 1,7 ] 76 | 05 | 60 | 1.4 | 15
I\I’:IIYCZ‘ZZZEIC‘E wyrobow max 34 | 788 | 30 | 100 | 08 | 7,7 | 1,7 | 18
$rednia | 2,9 | 756 | 2,1 | 86 | 06 | 68 | 16 | 1,7
Wytwarzanie produktow min. 29 | 663 ] 23] 98 | 07 | 63 | 1.4 | 08
przemiatu zboz, skrobi i wyrobow | max 4.5 75,3 4,6 13,3 1,2 7,7 1,9 3,0
skrobiowych $rednia | 3,5 | 714 | 31 | 114 | 09 | 69 1,6 1,2
min. 48 | 496 | 3,1 | 141 09 | 162 ] 34 | 19
f’:ﬁi:‘zkrgzﬁ”y robow piekarskich 7o 62 | 549 | 39 | 155 ] 1,1 | 189 | 40 | 32
érednia | 53 | 522 | 33 | 147 ] 10 | 173 | 3.8 | 25
min. 43 | 529 12 | 166 | 1,0 | 90 | 2,1 | 29
:;gg;i?;y‘;‘}’fo“amh artykulow - 54 | 608 | 19 | 212 | 48 | 11,1 | 26 | 55
rednia | 4,7 | 564 | 1,6 | 181 | 23 | 102 ] 23 | 44
min. 18 | 732 12 ] 76 | 03 | 45 | 1,0 | 1,0
?12(3;1;0}(3 f;i‘v’l‘g;:t‘ paszy max 24 | 81,5 | 25 | 129 | 05 | 61 | 13 | 24
grednia | 2,1 | 781 | 1.8 | 96 | 04 | 55 | L1 | 15

Zrbdto: opracowanie wiasne.

W literaturze przedmiotu podaje si¢, ze w przedsigbiorstwach produkcyjnych, a do
tego typy bez watpienia naleza przedsigbiorstwa przemystu spozywczego, znaczacym
kosztem jest amortyzacja. W dziale przedsigbiorstw produkujacych artykuly spozywcze
koszt ten stanowit $rednio 3,2% kosztéw dziatalnosci operacyjnej. Najwickszy udziat
amortyzacji w kosztach podstawowych obserwuje si¢ w grupach przedsiebiorstw produ-
kujacych wyroby piekarskie i maczne oraz produkujacych pozostale artykuty spozywcze.
W pierwszej wymienionej grupie udzial amortyzacji wahat si¢ od 4,8 do 6,2%, a w drugiej
od 4,3 do 5,4%. W przedsigbiorstwach produkujacych pasze dla zwierzat amortyzacja
w badanym okresie stanowita $rednio 2,1%. Oznacza to, ze w przedsigbiorstwach prze-
myshu spozywezego, w tym w przedsigbiorstwach produkujacych pasze dla zwierzat,
amortyzacja nie ma wigkszego znaczenia w podejmowaniu decyzji kosztowych.

3. Struktura kosztéw rodzajowych w przedsiebiorstwach
produkujgcych pasze dla zwierzat

Realizujac cel dodatkowy, w tej czgsci opracowania przedstawiono strukture
kosztow rodzajowych w latach 2010-2015 w dwoch klasach grupy przedsigbiorstw
produkujacych pasze dla zwierzat: przedsigbiorstwach produkujacych pasze dla zwierzat

gospodarskich i przedsigbiorstwach produkujacych karme dla zwierzat domowych.
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W tabeli 3 zaprezentowano strukture kosztow rodzajowych przedsigbiorstw pro-
dukujacych pasze dla zwierzat gospodarskich. Z przedstawionych danych wynika, ze
najwickszy udziat kosztow rodzajowych w tej klasie stanowig koszty zuzycia materiatow.
Mozna by powiedzieé¢, ze podobnie jak w calym dziale przedsi¢biorstw produkujacych
artykuty spozywcze. Jednak udziat zuzycia materiatow w latach 20052015 wahat si¢ od
80,4% do 84,3% (tab. 3).

Tabela 3. Struktura kosztow rodzajowych w przedsiebiorstwach produkujacych pasze
dla zwierzat gospodarskich w latach 2010-2015

Wyszczegolnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Amortyzacja 2,1 1,7 1,7 1,8 1,9 2,2
Zuzycie materiatow 80,4 82,9 84,3 84,2 83,2 81,5
Zuzycie energii 2,7 2,3 2,2 1,9 2,1 2,1
Ustugi obce 7,4 6,8 6,2 6,1 6,4 7,2
Podatki i optaty 0,5 0,4 0,3 0,4 0,4 0,4
Wynagrodzenia 4.8 4.1 3,6 3,8 4.2 47
Ubezpieczenia spoteczne i $wiadczenia 1,0 0,9 0,8 0,9 1,0 1,1
Pozostate koszty rodzajowe 1,1 1,0 0,8 0,8 0,8 0,8

Zrédto: opracowanie wlasne.

W literaturze przedmiotu czesto spotyka si¢ opini¢, ze znaczacg grupa kosztow
dziatalnoS$ci operacyjnej sa koszty pracy. W klasie przedsigbiorstw produkujacych pasze
dla zwierzat gospodarskich te koszty wahaty si¢ od 4,4% w roku 2012 do 5,8% w latach
20101 2015. Na t¢ pozycje kosztow sktadaly si¢ wynagrodzenia, ktore srednio stanowily
4,0%, 1 ubezpieczenia spoteczne i §wiadczenia, ktore z kolei stanowity §rednio 0,9%.

Kosztem operacyjnym o najmniejszym znaczeniu w klasie przedsigbiorstw produ-
kujacych pasze dla zwierzat gospodarskich byty podatki i optaty. Stanowily one w latach
20102015 $rednio 0,4% kosztéw dziatalno$ci podstawowej.

W Kklasie przedsigbiorstw produkujacych pasze dla zwierzat domowych struktura
kosztow rodzajowych ksztattowatla si¢ nieco inaczej. Dominujacym kosztem operacyjnym
byty koszty materiatowe, jednak ich udzial byt mniejszy o 20 p.p. niz w wytworniach pasz
dla zwierzat gospodarskich. Zuzycie materialow w tej grupie stanowito od 54,9% kosztow
dzialalnos$ci podstawowej w 2010 roku do 68,9% w 2014 roku (tab. 4).

Drugim znaczacym kosztem rodzajowym okazaly si¢ ustugi obce, ktérych udziat
wabhat sie od 13,8% w 2015 roku do 26,1% w 2010 roku.

Kosztem o najmniejszym udziale byly podatki i optaty. Podobnie jak w klasie
przedsigbiorstw produkujacych pasze dla zwierzat gospodarskich, w tej klasie koszt ten
stanowit zaledwie 0,4%.

Przyczyn przedstawionych réznic w strukturze kosztéw rodzajowych obu klas
przedsigbiorstw produkujacych pasze nalezy upatrywaé w asortymencie surowcow,
procesach technologiczno-produkcyjnych oraz wielkosci kosztéw promocji i reklamy.
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Tabela 4. Struktura kosztéw rodzajowych w przedsigbiorstwach produkujacych pasze
dla zwierzat domowych w latach 2010-2015

Wyszczegolnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Amortyzacja 2,7 2,7 2.4 2,2 2.4 3,5
Zuzycie materiatow 54,9 63,8 64,6 66,5 68,9 68,5
Zuzycie energii 1,9 1,2 1,9 1,7 1,7 1,9
Ustugi obce 26,1 16,9 16,0 15,3 13,9 13,8
Podatki i optaty 0,3 0,2 0,4 0,4 0,3 0,3
Wynagrodzenia 9,2 10,3 9,6 8,4 8,6 8,5
Ubezpieczenia spoleczne i $wiadczenia 1,8 1,9 2,0 1,9 1,9 2,0
Pozostate koszty rodzajowe 3,1 3,0 3,2 3,5 23 1,6

Zrbdlo: opracowanie wiasne.

Podsumowanie

W gospodarce rynkowej analiza wielkoS$ci i struktury kosztow bez watpienia jest
waznym elementem procesu zarzadzania kazdego przedsigbiorstwa. Ich znajomos$¢
pozwala szybko i trafnie podejmowaé decyzje gospodarcze majace na celu poprawe
efektywnosci dziatania przedsigbiorstwa i jego konkurencyjnosci na rynku.

Na podstawie przeprowadzonej analizy mozna stwierdzi¢, ze:

a) w przedsigbiorstwach produkujacych artykuty spozywcze najwickszy udziat
kosztow dziatalnosci podstawowej stanowity koszty zuzycia materiatdw, z kolei
kosztami o najmniejszym znaczeniu byly podatki i optaty;

b) struktura kosztéw w poszczeg6lnych grupach przedsigbiorstw produkujacych
artykuty spozywcze byla zréznicowana; dominujacym kosztem byty koszty
zuzycia materiatow;

c) przedsigbiorstwa produkujace pasze dla zwierzat naleza do grupy podmiotow
o najwickszym udziale kosztéw materiatowych, ktére tym samym decyduja
w najwigkszym stopniu o rozmiarze kosztéw operacyjnych.

Przeprowadzone badania potwierdzily postawiong hipoteze, ze struktura kosztéw

rodzajowych jest cecha klasy przedsigbiorstw.

Konkludujac rozwazania podjete w niniejszym opracowaniu, mozna takze stwier-
dzi¢, ze w przedsi¢cbiorstwach produkujacych pasze dla zwierzat najistotniejszym czyn-
nikiem decydujacym o wyniku prowadzonej dziatalnos$ci sg koszty zuzycia materialow.
Dlatego kadra zarzadzajaca, chcac poprawi¢ efektywnos$¢ prowadzonej dzialalnosci,
powinna poszukiwaé substytutéw dotychczas stosownych surowcow, ktére mogtyby
z jednej strony obnizy¢ koszty, ale z drugiej strony musza spetni¢ wymogi zywieniowe
zwierzat.
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STRUCTURE OF GENERIC COSTS IN ENTERPRISES PRODUCING ANIMAL
FEED TO FOOD INDUSTRY ENTERPRISES

Keywords: cost, cost structure, generic costs system, animal feed producers

Summary. The aim of the study is to present and analyse the structure of generic costs in enterprises
producing animal feed. Realizing the primary objective, the structure of costs by type in enterprises
producing feed compared with the cost structure in other groups of food industry companies. The
study used unpublished data from the Central Statistical Office of the statistical financial report
non-financial companies in the years 2005-2015. He study shows that enterprises producing fodder
largest share in the costs of basic activity was the consumption of materials. While the cost of the
least importance were taxes and charges. This means that the managers in these companies, in order
to improve the efficiency of their activities should focus on the search for cheaper raw materials.

Translated by Dorota Czerwinska-Kayzer
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