\NN/(\
la Jures Clelenensts = Uy =
= e O
2022, nr 5 (vol. 41), 151-169 /k? @“’
ISSN (print) 2083-4373  ISSN (online) 2545-3181 UKo
DOI: 10.18276/ais.2022.41-11
Ireneusz Wolwiak
dr
Uniwersytet Slaski w Katowicach
e-mail: ireneusz.wolwiak@us.edu.pl @

ORCID: 0000-0002-6894-058X

Skutek konwencjonalnej czynnosci procesowej
jako jej element konstytutywny

Streszczenie

Przepisy regulujace przebieg postepowania rozpoznawczego przed sadem powszechnym
w sprawach cywilnych zawieraja réwniez tresci odnoszace si¢ do uprawnien stron podej-
mujacych okreslone czynnosci w celu udowodnienia zasadnosci swoich twierdzen. Poszcze-
golne jednostki redakcyjne aktu prawnego nie zawierajg wszystkich elementéw zwigzanych
z podejmowaniem przez stron¢ odpowiednich zachowan. Pojedynczy przepis ujmuje jedynie
dana mys$l ustawodawcy. Dopiero wyznaczony zbidr przepiséw pozwala wskazaé wszystkie
stawiane przez kodeks' wymagania dotyczace zachowania strony, dla ktérych wprowadzo-
no nazwe: czynno$¢ procesowa. Z uwagi na sekwencyjny przebieg postepowania cywilnego
ustawodawca wyznaczyl cel realizacji tych zachowan dla poszczegélnych czynnosci pro-
cesowych. Nie zawsze jednak zachowanie stron, ktére korzystaja ze swoich uprawnien do
dokonania czynnosci procesowej, zmierza do jego osiagniecia. Dlatego tez wprowadzajac
kolejne zmiany do kodeksu, prawodawca zamieécit w art. 4! zakaz korzystania z uprawnien
niezgodnie z ich celem. Pojawilo si¢ wigc pytanie o skutki dokonania czynno$ci, ktora nie
zmierzala do osiggniecia celu zwigzanego z jego realizacja przez ustawe. Czynno$ci proceso-
we zwigzane sa bowiem z okres§lonymi przez ustawodawce skutkami. Jezeli zatem taki skutek

1 Ustawa z 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (tekst jedn. Dz.U. z 2021 r,
poz. 1805 ze zm.).
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zachowania strony bylby niezbednym elementem czynnoéci procesowej, to dziatanie strony
zmierzajace do osiggniecia stanu rzeczy, ktory nie jest celem czynnosci, powinno prowa-
dzi¢ do jej bezskutecznosci. Taki wniosek bedzie jednak dopuszczalny tylko wowczas, gdy
rezultat czynnosci procesowej zostanie zakwalifikowany do zbioru regut konstytutywnych.
W celu jego wyprowadzenia postuzono si¢ wypracowang w nauce konstrukcja czynnosci
konwencjonalnych w prawie.

Badanie zagadnienia przeprowadzono metoda formalno-dogmatyczna, opierajac sie
w dzialaniach badawczych na obowiazujacych przepisach prawa procesowego cywilnego
z ich rozszerzeniem na kontekst systemowy dziedziny prawa cywilnego. Przede wszystkim
jednak skupiono si¢ na wykorzystaniu elementéw rozumowania formalno-logicznego wraz
z analizg jezykowa tekstow prawnych. Na zakonczenie dzialan badawczych wykorzystano
rozumowanie dedukcyjne, kierujac si¢ zasadami dostatecznej racji i metoda argumentacji
prawniczej.

W podsumowaniu rozprawy zawarto zdanie o wlaczeniu reguty nastepstwa do regut kon-
stytutywnych czynnosci procesowych. Stan rzeczy wywolany dzialaniem strony, w wyniku
jej dazenia do osiagnigcia celu czynnosci procesowej, pozostaje w teleologicznym zwiazku
z jej zachowaniem w celu spowodowania odpowiedniego rozstrzygniecia sadu. Brak takiego
zwigzku staje si¢ wigc podstawa twierdzenia, ze czynnosci te nie maja wpltywu na przebieg
postepowania.

Slowa kluczowe: postepowanie cywilne, czynno$¢ konwencjonalna, cel, skutek

Czynnosci podejmowane w procesie

Wprowadzenie konstrukcji czynno$ci konwencjonalnej do dziedziny prawa proce-
sowego wiaze sie z koniecznoscig uwzglednienia charakteru tego prawa jako prawa
publicznego?, ktére reguluje kwestie dokonywania czynnosci w postepowaniu,
a jednoczesnie wymaga ujecia procesu jako sekwencyjnego porzadku ich realiza-
cji, gdzie sad jest zardwno organem decydujacym o podjetych dzialaniach stron,
jak i podmiotem dokonujacym odpowiednich czynnosci dla rozpoznania sprawy.
Przy czym wszystkie podejmowane w nim dzialania tak uczestnikéw, jak i sadu sg
ukierunkowane na osiggniecie gtéwnego celu, jakim jest wydanie orzeczenia co do
zadania strony zawartego w pozwie inicjujgcym to postepowanie. Nie przekresla

2 J. Gudowski, Petnomocnictwo procesowe na tle podziatu prawa na prywatne i publiczne, ,Polski
Proces Cywilny” 2011, nr 1, s. 12-15; M. Walasik, Analogia w prawie procesowym cywilnym, War-
szawa 2013, s. 123; W. Miszewski, Proces cywilny w zarysie. Czg$¢ pierwsza, Warszawa-L6dz 1946,
s. 41.
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to mozliwosci wyodrebnienia dla potrzeb analizy poszczegdlnych dziatan’. Cho-
ciaz trzeba mie¢ $wiadomos¢ tego, ze nawet nieprawidtowo wykonana czynnos¢
procesowa, ktéra moglibysmy okresli¢ jako bezskuteczng, moze stac si¢ podstawa
kolejnych dziatan sgdu®, co moze prowadzi¢ jedynie do wadliwosci takiej nastep-
czej czynnosci sadu albo wplyna¢ na waznos¢ calego postepowania rozpoznaw-
czego. Jednoczesnie przy dos¢ licznych zagadnieniach, ktére wymagalyby zbadania
w zakresie funkcjonowania czynnosci procesowych ujetych w ramy konstrukeji
czynno$ci konwencjonalnych, pojawia si¢ rowniez kwestia zaliczenia do regut
sensu czynno$ci procesowej nastepstwa zachowania psychofizycznego strony
(bedacego przede wszystkim prostsza czynno$cig konwencjonalng — wypowiedzia
jezykowa). Opis czynnosci konwencjonalnej nie zostaje wyczerpany przez wska-
zanie dzialania psychofizycznego stanowigcego jej substrat. Istotnym elementem
tych czynnosci sa skutki, ktére nie bedg naturalnymi nastepstwami dzialan psy-
chofizycznych, lecz polaczone z nimi przez konwencjonalne reguly zamieszczone
w przepisach prawnych’. Skutki te w dziedzinie prawnie relewantnych czynnosci
konwencjonalnych polegaja najczesciej na powstaniu pewnego uprawnienia albo
obowigzku oznaczonego podmiotu®. Na tym wlasnie elemencie czynnosci proceso-
wej skupione zostang dalsze uwagi. Przed tg analizg zasadne bedzie jednak przyto-
czenie wybranych pogladéw wyrazonych w nauce prawa procesowego dotyczacych
samego pojecia czynnosci procesowe;j.

W pierwszej kolejnosci wypadnie tutaj przywola¢ sformulowanie o wejsciu poje-
cia czynnosci procesowej do ogdlnego systemu poje¢ prawnych. Z prawa proceso-
wego czerpie ona tylko swoje specyficzne cechy’. Te cechy, okreslone przez prawo

3 Przedmiot niniejszego opracowania zostanie ograniczony do czynnoéci procesowych stron poste-
powania cywilnego (uczestnikow tego postepowania). Podstawa takiego podziatu wynika z roz-
réznienia kompetencji organéw wiadzy i kompetencji osdb prywatnych do dokonania czynnosci,
a co pociaga za soba odmienna analize zachowan tych podmiotéw w postepowaniu cywilnym.

4 Sad zachowuje kierowniczg role w okresleniu toku postepowania celem nadania mu sprawnego
przebiegu — E. Waskowski, System procesu cywilnego, Wilno 1932, s. 111-112. Kierownictwo i orga-
nizowanie biegu procesu przez sad stuzy bowiem zapewnieniu wlasciwego jego toku, a w rezulta-
cie zakoniczeniu postepowania — A. Lazarska, Sedziowskie kierownictwo postepowaniem cywilnym
przed sgdem pierwszej instancji, Warszawa 2013, s. 65. Sad wystepuje w postepowaniu cywilnym
w charakterze organu powolanego do wykonywania urzedowych funkeji, przez co obcigzony
jest obowiazkiem podejmowania czynnoéci procesowych po spetnieniu warunkéw wskazanych
w ustawie — A. Lazarska, Sedziowskie..., s. 66 (z powolaniem si¢ na poglad E. Waskowskiego).

5 T. Gizbert-Studnicki, Przedmiot ustaleri sqdu w procesie cywilnym, ,Krakowskie Studia Prawnicze”
1974, rok VII, s. 159.

6 Ibidem,s. 159.

7 W. Siedlecki, Czynnosci procesowe, ,,Panistwo i Prawo” 1951, z. 11, s. 696.
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procesowe, to przede wszystkim warunki waznosci i skutki czynnosci procesowych®.
Zaznaczy¢ jeszcze trzeba inny charakterystyczny element postepowania cywilnego,
jakim jest polaczenie z oceng dokonanej przez strone czynnosci decyzji sadu co
do usunigcia jej wad. Dopiero bowiem przy braku wykonania takiego wezwania
sad wypowie sie o jej bezskuteczno$ci, zwracajac pismo, odrzucajac czy pomija-
jac nieprawidlowg czynnos¢. W nauce przedmiotu w szerokim zakresie podkresla
sie wiec konieczno$¢ wywolania przez czynno$¢ procesowa nastepstw dla tocza-
cego sie postepowania. Laczy sie je z ogolnym okresleniem faktéw procesowych
jako fragmentow obiektywnej rzeczywistosci — stanéw rzeczy badz ich zmiany -
z ktérymi prawo procesowe wigze okreslone skutki dla przebiegu postgpowania
cywilnego’. Fakty te s wyrazem realizacji okreslonego uprawnienia lub obowiazku
procesowego jednego podmiotu, przez co powodujg powstanie nowego uprawnie-
nia albo obowigzku procesowego dla innego podmiotu'®. Totez podstawowymi
znamionami czynnosci procesowej sa cechy charakterystyczne podmiotu, ktory
dokonuje czynnosci, element jej powigzania z konkretnym postepowaniem oraz
skutek, jaki czynnos$¢ wywoluje na podstawie obowigzujacej ustawy dla tego poste-
powania. Czynno$¢ procesowa strony jest zarazem dokonywana wobec sadu jako
podmiotu kierujacego postepowaniem, gdyz tylko w ten sposdb moze czynnosé
strony wywrze¢ skutki przewidziane prawem procesowym'!. Przy czym wymaga
uwydatnienia to, Ze czynno$ci procesowe stron nie wywoluja samodzielnie skutkow
prawnych dla przebiegu postepowania. Wiasciwie ostateczna ocena ich skuteczno-
$ci pozostaje w zawieszeniu az do wydania orzeczenia przez sad. Od procesu jako
calosci zalezy bowiem to, czy czynnos¢ odniesie skutek przewidziany prawem pro-
cesowym'?. Oczywiscie chodzi o skutek, ktory wigze sie z najdalej wyznaczonym
celem wszystkich dziatan w procesie, jakim jest wydanie wyroku (postanowienia
co do istoty w trybie nieprocesowym)". Ocena taka bedzie jednak aktualna tylko

8 Ibidem.
9 L. Ostrowski, Czasowa niedopuszczalnos¢ drogi sgdowej, ,Palestra” 1984, nr 4, s. 18.
10 Ibidem.

11 'W. Siedlecki, Czynnosci.., s. 704-705; W. Siedlecki, O tzw. umowach procesowych, w: Z. Radwanski
(red.), Ksiega pamigtkowa ku czci prof. Alfreda Ohanowicza. Studia z prawa zobowigza#, War-
szawa-Poznan 1979, s. 171. Chociaz trzeba zastrzec, ze nawet gdy prawo procesowe okresla skutki
prawne oznaczonych czynnosci, jak np. uméw procesowych - i przez to okresla pewne warunki,
jakim powinny one odpowiada¢ - to nie jest to réwnoznaczne z uznaniem ich za czynnosci pro-
cesowe — ibidem, s. 176.

12 M. Piekarski, Pozbawienie strony moznosci obrony swych praw w postepowaniu cywilnym, War-
szawa 1964, s. 117-118; W. Siedlecki, Niewaznos¢ procesu cywilnego, Warszawa 1965, s. 44, 49-51.
13 Aby to uscisli¢, to taka ostateczna ocena calosci przeprowadzonego postepowania moze nasta-
pi¢ przed sadem drugiej instancji, gdy rozpoznajac apelacje, stwierdzi niewazno$¢ postepowania
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wtedy, gdy sad nie stwierdzi juz wczesniej bezskutecznosci poszczegolnych czyn-
nosci. Przyjecie natomiast tezy o wystgpowaniu konwencyjnej procedury cywilnej
daje mozliwos¢ ustalenia, jakie dzialanie przyniesie bezposredni skutek okreslony
w przepisach postepowania cywilnego w odniesieniu do regut jego dokonania
w momencie realizacji'®.

Dzialania konwencjonalne w procesie

W ramach norm prawnych wyrézniajgcych czyje$ zachowanie da sie wskazac te,
ktorych tres¢ sprowadza si¢ do okreslenia sposobu tego zachowania wraz z okre-
sleniem miejsca, czasu czy dalszych jeszcze okolicznoéci, w jakich zachowanie ma
nastgpi¢. Oznaczono w nauce takie uregulowanie jako formalizacje wykonania
czynnosci. Dokladniej dokonuje tego prawodawca przez norme nakazujagcg albo
zakazujaca wykonania oznaczonej czynnosci w okreslony sposob’®.

Formalizacja czynno$ci moze zosta¢ przeprowadzona réwniez poprzez usta-
lanie, zZe wykonanie czynnosci w okreslony sposéb spowoduje oznaczone kon-
sekwencje pozytywne badZ w razie wykonania jej w inny sposéb doprowadzi do
konsekwencji negatywnych'®. Formalizacja czynno$ci obejmuje zwykle czynnosci
psychofizyczne, ale dotyczy réwniez czynnosci konwencjonalnych. W' najprost-
szej definicji czynnosci konwencjonalnej mozna stwierdzi¢, ze okreslony podmiot
dokonal oznaczonej czynnosci konwencjonalnej, gdy wykonal on dang czynnos¢
psychofizyczna, z ktéra na gruncie okreslonych regul czy norm nalezy wigza¢ swo-
isty kulturowy, umowny sens'’. Konieczne jest przy tym wziecie pod uwage regut

przed sadem pierwszej instancji, co pociagnie za sobg koniecznoé¢ uchylenia wyroku, zniesienia
postepowania i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania (art. 386 § 2 k.p.c. w zw. z art.
379 k.p.c.).

14 S. Cieslak, Formalizm postgpowania cywilnego, Warszawa 2008, s. 33.

15 S. Czepita, Formalizacja a konwencjonalizacja dziatati w prawie, w: S. Czepita (red.), Konwencjo-
nalne i formalne aspekty prawa, Szczecin 2006, s. 11; S. Czepita, G. Szacon, Teoretyczne i praktyczne
aspekty zagadnienia tak zwanych wyrokow nieistniejgcych w procesie cywilnym, w: P. Grzegorczyk,
K. Knoppek, M. Walasik (red.), Proces cywilny. Nauka - Kodyfikacja - Praktyka. Ksiega jubile-
uszowa dedykowana Profesorowi Feliksowi Zedlerowi, Warszawa 2012, s. 102; S. Czepita, Czynno-
sci konwencjonalne i formalne w prawie a proces prawotworczy i rola Trybunatu Konstytucyjnego,
»Panstwo i Prawo” 2014, nr 12, s. 6-7.

16 S. Czepita, Formalizacja..., s. 12; S. Czepita, G. Szacon, Teoretyczne..., s. 102-103; S. Czepita,
Czynnosci..., s. 7. Odno$nie do rozréznienia regut majacych charakter konstytutywny i regul for-
malizujacych dokonanie czynnosci zob. takze J. Wieczorkiewicz-Kita, Zagadnienie wyrokowania
w procesie karnym w Swietle koncepcji czynnosci konwencjonalnych, w: S. Czepita (red.), Konwen-
cjonalne i formalne aspekty prawa, Szczecin 2006, s. 57-61.

17 S. Czepita, Czynnosci..., s. 4-5.
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konstrukcyjnych, tj. regul wyznaczajacych szeroko pojety sposéb dokonania czyn-
nosci konwencjonalnej danego typu, ale takze regul konsekwencyjnych, czyli regut
wyznaczajacych konsekwencje wykonania czynnoéci konwencjonalnej tego typu!'®.
Jednoczes$nie cecha konwencjonalizacji oznaczonej czynnosci jest przyjecie, ze
wykonanie tej czynno$ci inaczej niz przewiduja to reguty, ktore ja konstytuuja, nie
bedzie rozpoznane jako dokonanie czynnosci konwencjonalnej. Dana czynnos¢ -
zachowanie psychofizyczne lub prostsza czynnos¢ konwencjonalna - rozpozna-
wana jest jako konwencjonalna tylko wtedy, gdy wykonana bedzie w okreslonych
okolicznosciach, przez okreslong osobe, w okreslony sposob®.

Poza wyznaczeniem czynnosci konwencjonalnej przez tak wskazane reguly
konstytutywne dokonania czynnosci bedacej jej substratem norma prawna moze
uregulowac postgpowanie co do wykonania takiej czynnosci obejmujace chociazby
sposob dzialania, miejsce i czas, w ktérych ono nastepuje. Taka regulacje oznacza
sie jako formalizacje czynnosci bedacej substratem, gdyz jej dokonanie niezgod-
nie ze wzorem elementéw formalnych pozostanie dokonaniem tej czynnosci. Przy
czym sam ten wzOr moze si¢ wigza¢ z normatywnym wskazaniem sposobu tego
zachowania badZ wyznaczaniem konsekwencji, jakie wywola zachowanie zrealizo-
wane w odpowiedni sposdb.

Regutami konstytutywnymi dla oznaczonego typu czynnosci konwencjonalnej
sg reguly okreslajace warunki, ktére musza by¢ spetnione ze wzgledu na znacze-
nie nazwy tego typu czynnosci konwencjonalnej w danym jezyku. To wlasnie ze
wzgledu na znaczenie nazwy danego typu czynnosci konwencjonalnej w danym
jezyku naruszenie tych regul przesadza, ze wykonanie czynnosci nie bedzie
traktowane jako dokonanie czynnosci konwencjonalnej. Reguly konstytutywne
wyznaczaja zatem konotacje nazwy czynnosci konwencjonalnej w danym jezyku
i przy danym znaczeniu tej nazwy. Na wskazane psychofizyczne postepowanie
nalezy zatem spojrze¢ jako na okreslong czynnos¢ konwencjonalng przez pryzmat
jezyka opisujacego oznaczony fragment rzeczywisto$ci?’. W przypadku czynnosci
konwencjonalnej dokonywanej w obrebie postepowania cywilnego trzeba wiec
uwzgledni¢ kontekst jej realizowania w przestrzeni okreslonej regutami kultury
wyrazonej w jezyku i jednocze$nie dokonywanej w agregacie czynnosci, jaki jest
statuowany przez prawo procesu cywilnego?!.

18 S. Czepita, Formalizacja..., s. 13.
19 TIbidem, s. 14.
20 S. Czepita, Reguly konstytutywne a zagadnienia prawoznawstwa, Szczecin 1996, s. 147.

21 G. Szacon, Proces cywilny na tle koncepcji czynnosci konwencjonalnych - formalizacja czynnosci
faktycznych i konwencjonalnych, w: S. Czepita (red.), Konwencjonalne i formalne aspekty prawa,
Szczecin 2006, s. 90.
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Nalezy tylko dodac¢, ze ta sama regula odniesiona do tresci nazwy czynnosci
konwencjonalnej umozliwi rozstrzygniecie charakteru danej reguty jako konstytu-
tywnej badz tylko formalizujacej?.

Czynno$¢ konwencjonalna jako dzialanie skutkowe

W nawigzaniu do przytoczonej juz charakterystyki czynnosci konwencjonalnej
nalezy jeszcze raz zaznaczy¢, ze w przypadku faktow instytucjonalnych polegaja-
cych na dokonaniu przez podmiot pewnej czynnosci konwencjonalnej opis jej nie
wyczerpuje si¢ na opisaniu dziatan psychofizycznych stanowigcych jej substrat,
poniewaz istotnym elementem czynnosci konwencjonalnych sg skutki niebedace
naturalnymi nastepstwami dzialan psychofizycznych, lecz taczone z nimi przez
konwencjonalne reguly?. Dla dowolnej czynnosci konwencjonalnej mozna wobec
tego wskaza¢ kazdorazowo reguly wyznaczajace konsekwencje jej dokonania.
Postulat ten wyraza mysl, ze czynno$¢ ma charakter konwencjonalny tylko, gdy
jej dokonanie wplywa na sytuacje normatywna podmiotu tej czynnosci lub innych
podmiotéw, w tym sensie, ze aktualizuje lub konkretyzuje takie czy inne obowigzki
ktoregos z nich*%.

Na potrzeby opracowania rozwazania powinny zosta¢ skoncentrowane na roz-
réznieniu z jednej strony regut wyznaczajacych szeroko pojety sposob dokonania
czynnosci procesowych (regul konstrukcji), a z drugiej — regut wyznaczajacych
konsekwencje podjecia zachowania bedgcego substratem materialnym tych czyn-
nosci (regut konsekwencji)®. Zwigzek pomiedzy substratem materialnym danej
czynnos$ci konwencjonalnej a jego konsekwencjami nie jest oczywiscie niezalez-
nym od ludzkiej woli zwigzkiem przyczynowo-skutkowym czy strukturalnym, lecz
wyznaczonym przez odpowiednie reguly zwiazkiem tetycznym?.

Aby poszerzy¢ charakterystyke czynnoéci konwencjonalnych ze wzgledu na
reguly konsekwencji, warto przytoczy¢ jeszcze argumentacje wyrazajaca ogra-
niczenie ich zakresu. W prawie cywilnym materialnym stwierdzono, ze reguly

22 Zob. wiecej S. Czepita, Czynnosci..., s. 6-7.

23 S. Czepita, Reguly..., s. 137. Odnosnie do skutku czynnosci konwencjonalnej zob. réwniez
B. Kanarek, Uwagi o zmianach prawa w swietle koncepcji czynnosci konwencjonalnych, w: S. Cze-
pita (red.), Konwencjonalne i formalne aspekty prawa, Szczecin 2006, s. 37-44. Przy czym o skutku
jako elemencie konstrukeji czynnoéci konwencjonalnej - s. 37, a o skutku jako elemencie koniecz-
nym pojeciowo z punku widzenia koncepcji czynnosci konwencjonalnej - s. 43-44.

24 S. Czepita, Reguly..., s. 146-147.

25 Ibidem, s. 148.

26 Ibidem, s. 148-149.
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konstytutywne czynnosci prawnej powinny korespondowa¢ z instytucja niewaz-
nosci — pozostawac z nig w prostej zaleznosci. Charakter konstytutywny maja wiec
tylko te reguty, ktérych naruszenie znajduje konsekwencje w postaci niewaznosci
czynnosci prawnej?’. Niezachowanie innych regut - poza tak wyznaczonymi przez
autora regulami konstytutywnymi - bedzie decydowa¢ o odmiennej od niewaz-
nosci wadliwo$ci czynnosci, w tym bedzie to sankcja bezskutecznos$ci. Reguly te
oznaczono przy tym odmienng nazwg jako ,istotnosciowe”?. Innymi stowy, reguly
konstytutywne to te, ktére sg regutami dokonania czynnosci konwencjonalnej jako
reguly konstruujace czynno$¢ i decydujace o jej waznosci. Reguly istotnosciowe
za$, mimo ze maja znaczenie dla tych czynnosci, dotycza juz zachowania rozpo-
znanego jako wazna czynno$¢ konwencjonalna — wobec dokonania jej zgodnie
z regulami konstytutywnymi. Reguly istotno$ciowe wyznaczalyby tym samym
zakres skuteczno$ci waznych czynnosci prawnych®. Jednocze$nie w ramach rozpa-
trywania czynnosci prawnych w sensie skutkowym podniesiono, Ze takie ujmowa-
nie czynno$ci jest zasadne dla jej charakterystyki, poniewaz do wywolania skutkow
prawnych dgzy kazda czynno$¢ prawna®. Nie jest jednak wlasciwe, aby wlaczy¢ do
zakresu definicji czynnosci wywolanie przez nig skutku prawnego jako jej elementu
konstrukcyjnego®'. Ujecie skutkowe czynnosci prawnej jest rowniez niezbedne dla
rozpoznania i opisania rodzaju wadliwo$ci czynnosci prawnej*?. Czynnos¢ wywota
jednak skutki prawne dopiero wtedy, gdy zostanie dokonana zgodnie z normami
konstrukgji, a nie dlatego, ze skutki bedg elementem samej czynnosci prawnej™*.
Tymczasem dla analizy przypadku rozpatrywanego w opracowaniu istotne jest
stwierdzenie, zZe nakaz lub zakaz dokonania czynnosci konwencjonalnej w okre-
slony sposdb nie bedzie tylko jej formalizacja. Wyznaczenie sposobu dokonania
czynno$ci zostanie przesuniete do elementéw konwencjonalizacji, stajac si¢ jednym
zwarunkow jej zrealizowania (regul dokonania czynnoscikonwencjonalnej). Norma
wprowadzajaca nakaz lub zakaz staje si¢ czynnikiem wspoétkonstytuujacym czyn-
nosé¢ konwencjonalng®!. Mozna to takze sprowadzi¢ do tezy o formalizacji czynnosci
konwencjonalnej przez norme¢ wprowadzajaca szczegdlne konsekwencje dokonania

27 M. Gutowski, Niewaznos¢ czynnosci prawnej, Warszawa 2017, s. 7.
28 Ibidem, s. 8.

29 TIbidem.

30 Ibidem,s. 18.

31 Ibidem.

32 Ibidem.

33 Ibidem,s. 19.

34 S. Czepita, Formalizacja..., s. 17.
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czynnos$ci konwencjonalnej w okreslony sposob. Regula formalizujaca czynnos¢
konwencjonalng wprowadzawowczaspostanowieniezastrzegajace, ze czynno$ékon-
wencjonalna wywola konsekwencje prawne tylko wowczas, gdy zostanie dokonana
w ten wlasnie sposob, przez co staje sie regula wspotkonstytuujacg czynnosé konwen-
cjonalng jako czynno$¢ doniosta prawnie. W tym wypadku chodzitoby o zakaz
dokonywania czynnosci procesowych niezgodnie z celem, dla ktérego ustanowiono
upowaznienie do jej wykonania (art. 4! k.p.c.).

Norma kompetencyjna

Nawigzanie do wczesniejszej konstatacji o podejmowaniu przez sad dzialania
w nastepstwie przejawionego przez stron¢ zachowania wypelniajacego reguly kon-
strukcyjne czynnosci procesowej pozwala na przejscie do kwalifikacji tego dzialania
jako skutku czynnosci strony po to, by w dalszej kolejnosci zachowania te zostaly
ujete w ramach instytucji tzw. normy kompetencyjnej. Norma kompetencyjna jest
wyrazona w postaci przepisu upowazniajacego okreslony podmiot do dokonania
czynnosci, przez co powstajg lub aktualizujg si¢ obowigzki innych oséb jako adre-
satow normy prawnej. Formuluje on norme nakazujaca podmiotom podlegtym
kompetencji odpowiednie zachowanie®. W¢r6éd typéw norm prawnych wyréznia
sie bowiem ze wzgledu na ich tre§¢ normy udzielajagce kompetencji do dokony-
wania okre$lonych czynnosci konwencjonalnych doniostych prawnie®®. Normy te,
udzielajagc kompetencji, prowadza do zaktualizowania przez odpowiednia czyn-
no$¢ obowigzku prawnego adresata normy kompetencyjnej opartego na wczesniej
ustanowionej normie merytorycznej’’, chociaz czynno$¢ konwencjonalna moze
réwniez prowadzi¢ do zobowigzania si¢ podmiotu upowaznionego do okreslonego
zachowania®®. Tym samym norma kompetencyjna skfada si¢ z dwoch odmiennych
czesci, z ktorych jedna zawiera reguly oznaczonej czynnosci (psychofizycznej lub

35 Z. Ziembinski, Kilka uwag o pojeciu przestrzegania i pojeciu stosowania prawa, ,,Panstwo i Prawo”
1968, z.1,s. 5.

36 Z. Ziembinski, Typologia norm prawnych, w: S. Wronkowska (red.), Z teorii i filozofii prawa Zyg-
munta Ziembitiskiego, Warszawa 2007 (praca zrédlowa: Problemy podstawowe prawoznawstwa,
Warszawa 1980), s. 98.

37 S. Czepita w opracowaniu O pojeciu czynnosci konwencjonalnej i jej odmianach, ,Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i Socjologiczny” 2017, z. 1, s. 98 zaznacza w przypadku czynnosci konwencjonal-
nych normatywnych koniecznos¢ wystepowania konsekwencji normatywnych.

38 Z. Ziembinski, Typologia..., s. 99; M. Zielinski, Dwa nurty pojmowania ,kompetencji”,
w: H. Olszewski, B. Popowska (red.), Gospodarka Administracja Samorzqgd, t.11, Poznan 1997, s. 586.
Nie kwestionuje sie przy tym sytuacji, gdy aktualizacja zachowania jako nastepstwo dokonania
czynnoséci konwencjonalnej w szczegdlnych wypadkach dotyczy podmiotu, ktéry dokonat
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prostej czynnosci konwencjonalnej) dokonanej przez podmiot uzyskujacy do tego
kompetencj¢ — co nada jej sens dokonania czynnos$ci konwencjonalnej danego
rodzaju, druga za$ to norma merytoryczna nakazujaca podmiotowi podlegajacemu
udzielonej kompetencji odpowiednio zareagowac na taka czynno$¢ jako na nalezy-
cie dokonang czynnosci konwencjonalna.

Wypadnie tylko doda¢, ze moze norma postgpowania zakaza¢ podmiotowi
upowaznionemu w okreslonych okoliczno$ciach skorzystania z kompetencji* wraz
ze wskazaniem reakcji na niepodporzadkowanie si¢ temu zakazowi. Czynno$¢ kon-
wencjonalna zrealizowana wbrew zakazowi bedzie wowczas bezskuteczna. Innym
rozwigzaniem przewidzianym przez prawodawce bedzie uniewaznienie czynnosci
konwencjonalnej z wprowadzonym sposobem postepowania co do jej uniewaznie-
nia. Jest takze dopuszczalne przyjecie jej skutecznosci, chociaz moze to pociagnac
za sobg sankcje wobec podmiotu dokonujgcego czynnosci®.

Czynno$¢ procesowa strony jako wykonanie upowaznienia do jej zrealizowania
na podstawie przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego doprowadzi w ramach
normy kompetencyjnej do aktualizacji odpowiedniego zachowania sadu, lecz doko-
nanie jej w sytuacji wprowadzonego w kodeksie zakazu powinno prowadzi¢ do
braku wywolania przez nig skutku w procesie, chyba ze jest przewidziane odrebne
postepowanie co do stwierdzenia takiej bezskutecznosci. Zakaz, ktory jest tu roz-
wazany, to naduzycie uprawnien strony, wobec dokonania czynnos$ci niezgodnie
z jej celem (art. 4! k.p.c.).

Wyznaczenie celu czynnosci w procesie

Podejmowane w postepowaniu przed organami panstwa czynnoséci konwencjonalne
majg charakter celowy - powinny stuzy¢ osiggnieciu okreslonych celow*!. Takie
czynnosci sg traktowane jako czynnosci racjonalne, czyli zmierzajace — na pod-
stawie okreslonej wiedzy podmiotu o srodkach stuzacych realizacji tego celu - do
jego osiggniecia*’. Wskazanie celu dokonania czynnosci konwencjonalnej nie jest

czynnoéci konwencjonalnej — zob. M. Zielinski, Wyktadnia prawa. Zasady - reguly — wskazowki,
Warszawa 2017, s. 28.

39 Sa normy, ktore zakazuja jakiegos zachowania konwencjonalnego, a ktore okresla si¢ jako normy
merytoryczne — M. Zielinski, Wyktadnia..., s. 30.

40 Tbidem.

41 S. Czepita, Formalizacja..., s. 2; zob. odno$nie do czynnosci celowych w postepowaniu karnym
np. J. Skorupka, Prawidlowos¢ i proporcjonalnosé jako kryteria oceny czynnosci dowodowych, ,,Pale-
stra” 2019, nr 6, s. 9.

42 S. Czepita, Formalizacja..., s. 23.
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tutaj ujete jako jej uzasadnienie, ale jako szczegdlnie wazny przejaw charakterystyki
tej czynnosci®. Jest on bowiem subiektywnie wyznaczony przy powzieciu zamiaru
wywolania skutkéw prawnych i lezy u podstaw powziecia oraz przejawienia woli
strony*%. Zresztg czynno$¢ powzieta dla pewnego celu jest tylko wéwczas czynno-
$cig procesowy, gdy jest zdatna wedlug prawa procesowego ten cel osiaggnaé®. Przy
czym mozna wyznaczy¢ dla czynnosci procesowej skutek bezposredni, dorazny,
w momencie prawidtowego dokonania czynnosci (obok wywolania skutku gtéw-
nego, ktorym bedzie orzeczenie co do istoty)*. Nawet podkresla sie, ze w postepo-
waniu cywilnym nie da si¢ wyobrazi¢ sobie czynnosci procesowej bez okreslonego
celu jej dokonania. Cel nalezy do istoty zachowania i jest powodem wyrazenia woli
okreslonego dziatania’. Stanowi on motyw, ktéry polega na wyznaczeniu skutku
danego dzialania*®. Aby mogto doj$¢ do realizacji zamierzonego stanu rzeczy, cel
czynnosci musi by¢ z gory znany zaréwno dokonujgcemu czynnosci konwencjo-
nalnej, jak i jej adresatom™. Jest on odnoszony do stanu rzeczy bedacego przedmio-
tem czyjego$ dazenia. Jest celem czyim$°.

W tym momencie konieczne staje si¢ przeniesienie rozwazan na obszar zacho-
wania, ktére jest wynikiem decyzji mentalnej strony. Na tej plaszczyznie pojawia sie
zaréwno cel, jaki sobie stawia strona w postaci planowanego dzialania, jak i inten-
cja w postaci ukierunkowanej woli dzialania skierowanego na zewnatrz, by podjete
przez nig zachowanie doprowadzilo do powstania okreslonych nastgpstw stanowig-
cych osiagniecie postawionego sobie celu. Intencjonalno$¢ wigzaca si¢ z procesem
myslowym strony obejmuje wigc cel, ktory przedstawia si¢ jako planowy wynik jej
dzialania. Zawiera tez nakierowanie zachowania na jego osiagniecie”'.

43 TIbidem, s. 23.

44 ] Mokry, Czynnosci procesowe podmiotéw dochodzgcych ochrony praw w postgpowaniu cywilnym,
Wroclaw 1993, s. 56.

45 Tbidem.

46 Ibidem, s. 60-61.

47 R. Kulski, Umowy procesowe w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2006, s. 33; S. Cieslak, Forma-
lizm..., s. 40.

48 R. Kulski, Umowy..., s. 33.

49 S. Cieslak, Formalizm..., s. 41.

50 Z. Ziembinski, O pojmowaniu celu, zadania, roli i funkcji prawa, ,,Panistwo i Prawo” 1987, z. 12,
s. 17.

51 UM. Zegleﬁ, Tres¢ i reprezentacje umystowe, w: M. Mitkowski, R. Poczobut (red.), Przewodnik
po filozofii umystu, Krakow 2012, s. 232. Przy odrdznieniu wskazanej intencjonalnosci od rozu-
mienia tego pojecia w znaczeniu zaprezentowanym przez E. Brentano i E. Husserla jako wlasnos¢
aktu $wiadomosci nakierowanego poprzez swoja tre$¢ na jaki$ przedmiot — zob. W. Tatarkiewicz,
Historia filozofii, t. 3, Filozofia XIX wieku i wspétczesna, Warszawa 1995, s. 157, 220.
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Dzialanie jest bowiem intencjonalne — pod okreslonym opisem - jesli stosowne
stany mentalne, ktore racjonalizuja to dziatanie pod tym opisem w ramach pragnie-
nia i przekonania sprawcy, spowodowaly to dzialanie®’. W tym wypadku zasadna
bedzie takze proba wyjasnienia dziatania strony, gdy mozna powiedzie¢, ze podjeta
to dziatanie wskutek pewnej racji*, cho¢ przede wszystkim istotna bedzie inten-
cja jako nakierowanie na cel dziatania. Tym samym réwniez kwestia wystgpienia
skutku przeniesiona zostanie do sfery motywacyjnej podjecia przez strone¢ aktyw-
nos$ci majacej spelnic¢ reguly sensu realizacji takiej czynnosci. Na etapie mentalnym
bedzie to wyznaczenie celu dazenia strony, do osiggniecia ktérego ma stuzy¢ jej
zachowanie jako czynnosci konwencjonalnej wraz z argumentacja co do uznania
skutku jej dokonania za element konstytutywny w rozumieniu bezpos$redniego
wplywu na tok postepowania w postaci aktualizacji nakazu zachowania sadu.

Powstaje w tym wypadku miejsce dla wprowadzenia relacji teleologicznej. Rela-
cje te mozemy wyznaczy¢ jako: cel i prowadzacy do niego srodek. Jest ona oparta na
relacji kauzalnej przyczyna-skutek. Relacja kauzalna zachodzi pomigdzy pewnym
stanem rzeczy A (przyczyng) a innym stanem rzeczy B (skutkiem)**. Je$li przy tym
stan rzeczy B zostal przez podmiot dziatania wybrany jako cel, to zachodzi takze
relacja teleologiczna polegajgca na tym, ze A jest $rodkiem realizacji celu B>. Przy
czym relacja kauzalna i teleologiczna nie moga by¢ identyfikowane. Relacja kazu-
alna zachodzi niezalenie od czyjekolwiek woli i swiadomosci. Relacja teleologiczna
zachodzi woéwczas, gdy stan rzeczy B jest przedmiotem czyjej$ (chocby hipotetycz-
nej) woli, ktora presuponuje $wiadomos¢>®. Niemniej we wnioskowaniu teleolo-
gicznym przestanka A jest srodkiem realizacji B i jest wystarczajaco uzasadniona
przez twierdzenie o zachodzeniu relacji kauzalnej pomiedzy A i BY.

52 K. Paprzycka, Analityczna filozofia dziatania. Problemy i stanowiska, w: M. Milkowski, R. Poczo-
but (red.), Przewodnik po filozofii umystu, Krakow 2012, s. 473.

53 Odnosnie do réznych pogladéw na zwigzek miedzy intencja, racja a dziataniem zob. ibidem,
s. 482-487.

54 Wykorzystana zostaje tu prosta relacja przyczynowa oparta na stwierdzeniu, Ze: a jest przyczyna b
wtedy i tylko wtedy, gdy a i b faktycznie zachodzg i gdyby nie zaszlo 4, to nie zasztoby b - T. Pla-
cek, Przyczynowosé, w: S.T. Kotodziejczyk (red.), Przewodnik po metafizyce, Krakow 2011, s. 365.
Obecnie dla wyznaczenia zwigzku przyczynowego przyjmuje si¢ bowiem bardziej skomplikowana
definicje, taka jak ponizsza:
Przy przyjeciu, ze przyczyng zdarzenia e przy zadanym zbiorze praw przyrody L jest jakis element
minimalnego zbioru zdarzen C, ktdre faktycznie zaszly - i ktére przy danych prawach przyrody -
sa Iacznie wystarczajace do zajécia e - ibidem, s. 359.

55 T. Gizbert-Studnicki, Wyktadnia celowosciowa, ,,Studia Prawnicze” 1985, z. 3-4, s. 64-65.

56 Ibidem, s. 65.

57 Ibidem.
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Podsumowanie

Przeprowadzona analiza dziatan podejmowanych w postepowaniu cywilnym przez
strony procesu (uczestnikdw postepowania) oparta zostala na zalozeniu dokony-
wania przez nie czynnosci procesowych, ktérych reguly sensu wyznaczajg przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego. Czynnosci te, bedace dzialaniami racjonalnymi,
scharakteryzowano jako intencjonalne — ukierunkowane na okreslony cel, ktory jest
mozliwy do osiagniecia. Przy czym celem takiego dziatania staje si¢ doprowadze-
nie do powstania okreslonej przepisami k.p.c. sytuacji procesowej dla zaistnienia
w nastepstwie tego skutku w postaci podjecia przez sad oznaczonej czynnosci. Tym
samym pomiedzy dzialaniem strony a aktywnoscig sadu daje si¢ wyznaczy¢ zwig-
zek teleologiczny. U podstaw tego zwigzku jest natomiast zwigzek przyczynowo-
-skutkowy, chociaz w tym przypadku w jego najprostszej postaci, przy zalozeniu,
ze zachowanie strony jest przyczyng dzialania sadu wtedy i tylko wtedy, gdy oba
te zdarzenia faktycznie zachodzg i gdyby nie czynno$¢ strony, to nie zaistniataby
taka aktywnos¢ sadu. Zachowanie sadu przejawiajace si¢ w dokonaniu czynnosci
procesowej jest za$ nastepstwem tetycznym.

Jednoczesnie przepisy formalizujace czynnos¢ konwencjonalng strony w proce-
sie wskazujg reguly jej dokonania (substratu czynnosci konwencjonalnej) poprzez
podanie, kiedy czynno$¢ bedzie zrealizowana - kiedy w zwiazku z realizacjg regut
substratu czynno$ci powstanie oznaczony stan rzeczy wywotujacy skutek tej czyn-
nosci w toczacym si¢ postepowaniu cywilnym, prowadzac do zaistnienia czynno-
$ci procesowej strony. Przy czym ustawodawca w obszarze regul wyznaczajacych
zachowanie nakazuje stronie realizacje tych regut w celu, ktéry jest przewidziany
dla danej czynnosci procesowej. Jesli wiec jest to nakaz w zakresie zachowania,
ktéry sytuuje si¢ w ramach regul formalizujacych czynno$¢ konwencjonalng, to
skutek, jaki ma wywota¢ substrat tej czynnos$ci konwencjonalnej - jako zaistnienie
sytuacji procesowej bedacej hipoteza normy zachowania sadu - jest regula konsty-
tutywna dokonania czynno$ci w procesie.

Wiasciwe stalo sie zarazem zaznaczenie trudnosci, jakie napotyka ustawodawca
przy mozliwosci przyjecia braku skutku czynnosci zrealizowanej dla zaistnie-
nia innego celu niz zwigzany z dang czynnoscig procesowa. Tym samym jedynie
w przepisach szczegdlnych znajdujg sie postanowienia o dzialaniach strony, ktore
da si¢ umiesci¢ w zbiorze czynnosci procesowych zrealizowanych z naduzyciem
prawa. Ustawodawca postuguje si¢ wtedy wyrazeniem o ,niedopuszczalno$ci”
dzialania, jak wart. 53!, art. 117% § 2, art. 350" § 1, art. 394° § 1, art. 398§ 4 k.p.c.

Zdaniem ustawodawcy dzialanie strony, w ktérym zrealizowala ona reguly for-
malizujace, umozliwialoby jego rozpoznanie jako dokonanie czynno$ci procesowej,
ale jednoczesnie nie bylo ono podjete dla osiagniecia celu takiej czynnosci, skoro
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juz takie zachowania mialy wcze$niej miejsce. Tak wiec ustawodawca zaklada dzia-
tanie strony dla osiagniecia innego celu niz zwigzany z dang czynnoscig procesowa.
Nie ma jednak takiego zalozenia w przypadku pozostalych czynnosci procesowych.
Tym samym poza wprowadzonym ogdlnym nakazem zachowania przy dokony-
waniu czynnosci procesowej — jako powinnosci realizacji jej regut dla osiagniecia
powiazanego z nig celu (wraz ze wskazaniem tylko poszczegdlnych przypadkow
naduzycia uprawnien strony) — prawodawca wprowadzil jedynie sankcje w postaci
grzywny nakladanej na strone badz obciazenia jej kosztami postepowania (art.
2262'§ 2 k.p.c.).

Nalezy wobec tego stwierdzi¢, ze przy braku woli strony wywolania przez nig
takiego skutku, gdy jej intencjonalnos¢ jest ukierunkowana na osiagniecie innego
celu niz stan rzeczy majacy powstaé jako wynik interpretacji przez sad realizacji
regul sensu oznaczonej czynnosci procesowej, nie bedzie podstaw do przyjecia
twierdzenia o wywolaniu przez to zachowanie skutku procesowego. O ile bowiem
mogliby$my przyja¢ zwiazek przyczynowy pomigdzy zachowaniem a aktywnoscia
sadu, o tyle nie ma w tym momencie zwigzku teleologicznego. Relacje teleologiczng
wyznaczono bowiem na linii cel i prowadzacy do niego srodek. Jesli nawet zacho-
wanie strony stalo sie przyczyna wywolujaca okreslong sytuacje procesowa, powo-
dujaca aktywnos¢ sadu, to ten stan rzeczy nie zostal wybrany przez strone jako
cel jej dzialania. Zachowanie takie, z uwagi na realizacj¢ innego celu niz zwigzany
z regulami czynnosci procesowej, nie powinno zatem spowodowac¢ dziatania sadu.
Tym niemniej ustalenie braku mozliwosci zaistnienia relacji teleologicznej wobec
innego celu dzialania strony - przy stworzeniu przez nig stanu rzeczy odpowia-
dajacego regutom sensu jednego ze wzoréw oznaczonej czynnosci procesowej —
i wykluczenie przez to jej skutku nie zawsze bedzie, jak juz zaznaczono, tatwe.

Ustawodawca wprowadzit wiec w art. 4! k.p.c. jako regute formalizujacg zakaz
zachowania polegajacego na podejmowaniu czynnosci procesowej dla osiagniecia
innego celu niz polaczony z dang czynnoscig procesowsa. Ma to umozliwi¢ sagdowi
zastosowanie $rodkéw quasi-penalnych z art. 226 k.p.c., gdy nie udalo si¢ stwier-
dzi¢ naduzycia uprawnienia w chwili zrealizowania czynno$ci.

Odmiennym za$ zagadnieniem, jakie pojawia si¢ w razie uznania przez sad
okreslonego zachowania strony jako dokonania czynnosci konwencjonalnej w celu

58 W nauce wyeksponowano wole dokonania czynnosci i $wiadomo$¢ skutkow, jakie czynnosé
wywoluje. Wola i $wiadomo$¢ podlegaja ocenie sadu, ktory stwierdza, ze zachowanie przy braku
woli czy $wiadomosci nie bedzie czynno$cig procesowa. Badaniu sadu podlega to, czy uczest-
nik postgpowania ma $wiadomos¢ skutkow czynnosci. Jesli za$ uczestnik o§wiadcza, ze nie chce
wywolaé skutkéw czynnosci, to wowczas czynnosci bedzie traktowana jako niedokonana — zob.
W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 2020, s. 101.
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sprzecznym z t3 czynno$cia (poza wymienionymi wczesniej przepisami k.p.c.),
jest konieczno$¢ wypowiedzi sadu co do bezskutecznosci tej czynnosci. Uwaza sie
w nauce, ze brak ogoélnej normy, ktora pozwalalaby na wylaczenie skutkow praw-
nych, wiazacych si¢ z dokonaniem czynnosci z naduzyciem uprawnien, nie daje
podstaw do ,,pominiecia’ czynno$ci w sytuacjach prawnych innych niz wymie-
nione wyraznie w kodeksie*. Jednocze$nie twierdzi sie, ze tre$¢ umieszczona w art.
4! k.p.c. nabierze wladciwego znaczenia dopiero przy jednoczesnym wprowadzeniu
sankcji prawnych za naduzycie prawa®. W innym zdaniu stwierdzono natomiast,
ze skoro ustawodawca zdecydowal o zamieszczeniu generalnego nakazu dokony-
wania czynnosci procesowych zgodnie z dobrymi obyczajami - a wiec z wyklu-
czeniem naduzywania uprawnien procesowych - to sankcjonowanie zachowan
naruszajacych te ogolne reguly nie moze by¢ ograniczone tylko do postanowien
szczegblnych®!. Tym samym w przypadku zainicjowania postepowania przez wyto-
czenie powodztwa, ztozenie wniosku o wszczecie postepowania nieprocesowego,
wniosku o wznowienie postepowania, zlozenie apelacji czy skargi kasacyjnej — wla-
sciwy skutek stwierdzenia naduzycia prawa procesowego powinien zmierza¢ do
uznania niedopuszczalnosci takiego dzialania i jego odrzucenia. W odniesieniu
do innych zachowan uznanych za niedopuszczalne mogtoby to by¢ pozostawienie
pisma czy wniosku w aktach sprawy bez dalszych czynnosci, co byloby uznaniem
czynnosci za niedopuszczalng i bezskuteczng. Podstawa tej decyzji mogtoby by¢
zastosowanie w drodze analogii art. 199 k.p.c. - 0 odrzuceniu pozwu, czy art. 53!
§ 2 art. 117% § 2, art. 186, art. 350! § 3 i 4, art. 394°§ 1 k.p.c. — o0 pozostawieniu
pisma bez dalszego biegu®.

Zasadne bedzie w koncu przytoczenie stéw odnoszacych sie do rozwazan
o nastepstwach naduzycia uprawnien. Bez wzgledu na istniejace zastrzezenia i trud-
nosci naruszenie nakazu zaniechania dzialan bedacych naduzyciem uprawnien
strony powinno pociagac za sobg sankcje procesowa poza tzw. quasi-penalng sank-
cja z art. 226% k.p.c. Nalozenie sankeji tylko w orzeczeniu koniczacym postepowanie

59 A. Jakubecki, Sankcje za naduzycie uprawnieni procesowych w Kodeksie postepowania cywilnego,
»Palestra” 2019, nr 11-12, s. 196. Rowniez E. Gapska, Przeciwdziatanie naduzyciom prawa proce-
sowego w znowelizowanym Kodeksie postepowania cywilnego. Cz. I - Klauzula generalna, ,Monitor
Prawniczy” 2019, nr 15, s. 818.

60 A. Jakubecki, Sankcje..., s. 185.
61 K. Weitz, Naduzycie ,prawa” procesowego cywilnego, ,,Polski Proces Cywilny” 2020, nr 1, s. 33.
62 TIbidem.
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W sprawie nie jest rozwigzaniem trafnym, gdyz walka z naduzyciem powinna pole-
ga¢ na dziataniu prewencyjnym, a nie jedynie na represyjnym®’.
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The effect of a conventional procedural act as its constitutive element

Abstract

The provisions governing the course of examination proceedings before the common court
in civil cases also contain content relating to the rights of parties undertaking specific activi-
ties to prove the validity of their statements. The individual editorial units of a legal act do
not include all the elements related to the party’s taking appropriate behaviour. A single pro-
vision captures only a given idea of the legislator. Only a designated set of provisions allows
to indicate all the requirements set by the code in the behaviour of the party for which the
name was introduced: procedural activity. In view of the sequential course of civil proceed-
ings, the legislator set a goal of their implementation for individual procedural steps, but not
always the behaviour of the parties, who use their rights to perform a procedural act, tends to
achieve it. Therefore, when introducing further changes to the Code, Art. 4! which prohibits
exercising powers contrary to their purpose. There was, thus, a question about the effects of
performing an action that was not aimed at achieving the goal related to its implementation
by the act. This is because procedural activities are related to the consequences specified by
the legislator. Therefore, if such a consequence of the party’s behaviour would be an indis-
pensable element of a procedural action, then the party’s activity aimed at achieving a state
of affairs that is not the purpose of the action - should lead to its ineffectiveness. However,
such a request will be admissible only if the result of a procedural act is qualified to the set of
constitutive rules. In order to derive it, a construction of conventional actions in law devel-
oped in science was used.

The study of the issue was carried out using the formal and dogmatic method, relying in
research activities on the applicable provisions of civil procedural law with their extension to
the systemic context of the field of civil law. First of all, however, it focused on the use of ele-
ments of formal and logical reasoning with the linguistic analysis of legal texts. At the end of
the research activities, deductive reasoning was used, guided by the principles of a sufficient
reason and the method of legal argumentation.

The summary of the thesis includes a sentence about including the consequential rule in
the rules of constitutive procedural activities. The state of affairs caused by the party’s actions,
as a result of its striving to achieve the goal of the procedural act, remains in a teleological
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connection with its behaviour in order to cause an appropriate court decision. The absence of
such a relationship, thus becomes the basis for the assertion that the activities have no influ-
ence on the course of the proceedings.

Keywords: civil procedure, conventional action, purpose, effect
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