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Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
I Wydzial Cywilny z dnia 27 kwietnia 2021 roku
(I ACa 951/21)

1. Nie budzi watpliwoéci istnienie interesu prawnego Powodow w uzyskaniu
wyroku ustalajgcego niewaznos¢ umowy kredytu, nawet w sytuacji jednoczes-
nego dochodzenia roszczenia o zaplate.

2. Tzw. klauzula spreadowa w ksztalcie przyjetym w niniejszej sprawie, a wiec
pozwalajaca bankowi na przeliczanie $wiadczenia przy uwzglednieniu
kursu ustalonego jednostronnie przez przedsigbiorce w dacie wymagalnosci
$wiadczenia (odestanie do tabeli kursow obowigzujacej ustalanej przez kre-
dytodawce), bedzie kwalifikowana jako abuzywna niezaleznie do tego, czy
przyjmie sie¢, Ze postanowienie umowne dotyczacej tej kwestii jest postano-
wieniem nieokreslajacym gléwnego swiadczenia stron umowy, czy tez zakwa-
lifikuje sie w $wietle art. 385! k.c. jako okreslajace gldwne swiadczenie.

3. Prawo zatrzymania co do zasady nie przysluguje w sytuacji, gdy uprawniony
moze doprowadzi¢ do zaspokojenia swojej wierzytelnosci w wykonaniu przy-
stugujacego mu potracenia. Istnienie prawa do dokonania potracenia uznaje
si¢ bowiem za wykluczajace ze swej istoty potrzebe zastosowania zabezpiecze-
nia opartego na ius retentionis.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydziat Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczgcy: SSA Zbigniew Ciechanowicz
Protokolant: St. sekr. sagd. Emilia Misztal
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po rozpoznaniu w dniu 27 kwietnia 2022 r. na rozprawie w Szczecinie sprawy

z powddztwa K.M., M.M. i M.K. przeciwko (...) Bank (...) spolce akcyjnej w W.

o zaplate i ustalenie na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Okregowego

w Szczecinie z dnia 13 pazdziernika 2021 r. sygn. akt I C 580/20:

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanej na rzecz kazdego z powoddéw po 1350 (jeden tysigc trzysta
piecdziesiat) zlotych tytutem kosztéw postepowania apelacyjnego.

Uzasadnienie

Powodowie K.M., M.M. oraz M.K. pozwem z dnia 22 kwietnia 2020 r. (k.3-23)
przeciwko (...) Bankowi (...) S.A. w W. wniedli o: zasadzenie od pozwanego na rzecz
powodow K.M. i M.M. kwoty 137 446,59 zt wraz z odsetkami za opdznienie liczo-
nymi od ww. kwoty od dnia 24 marca 2020 r. do dnia zaplaty - z tytulu zwrotu
wszystkich $wiadczen otrzymanych od strony powodowej przez pozwanego i jego
poprzednika prawnego, (...) Bank (...) S.A. w okresie od dnia 15 maja 2010 r. do
dnia 15 lutego 2013 r. na podstawie umowy o kredyt nr (...), jako $wiadczen nie-
naleznych z uwagi na bezwzgledna niewaznos¢ ww. umowy w calosci; o ustalenie
nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego z umowy o kredyt nr (...) zawartej
w dniu 3 grudnia 2009 r. migdzy K.M., M.M. oraz M.K. a poprzednikiem prawnym
pozwanego ( (...) Bank (...) S.A.).

Powodowie sformulowali réwniez zgdania ewentualne.

Pozwany (...) Bank (...) Spotka Akcyjna w W. wnidst o oddalenie powddztwa
oraz o zasadzenie solidarnie od powodéw na rzecz pozwanego kosztéw procesu.
Pozwany zakwestionowat roszczenia powoddéw co do zasady i wysokosci. Dodat-
kowo pozwany zglosit zarzuty: braku interesu prawego w wytoczeniu powodztwa
o ustalenie, zarzut przedawania roszczen o zaplate, braku wykazania roszczen oraz
wystapienia przestanek wyltaczajacych mozliwos¢ zwrotu spetnionych $wiadczen
(art. 4091411 k.c.).

Wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 2021 r. Sad Okregowy w Szczecinie zasadzil
od pozwanego na rzecz powodow K.M. i M.M. kwote 137 446,59 zt z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 24 marca 2020 r. (pkt I), ustalil, ze nie istnieje
stosunek prawny wynikajacy z umowy o kredyt nr (...) zawartej w dniu 3 grudnia
2009 r. pomiedzy powodami K.M., M.M. i M.K. a poprzednikiem prawnym pozwa-
nego (...) Banku (...) Spétki Akcyjnej w (...) Bank (...) Spotka Akcyjna w G. (pkt II),
oraz zasadzil od pozwanego na rzecz kazdego z powodéw kwoty po 2150,33 zt
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tytulem zwrotu kosztéw procesu wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
dnia uprawomocnienia si¢ wyroku (pkt III).

Powyzsze rozstrzygniecie oparto o nastepujace ustalenia:

K.M. i M.M. sa malzenstwem. M.K. jest corka K.M. W 2009 r. K. M. i jej maz
postanowili zakupi¢ dom w miejscowosci J., ktérego wartos¢ wynosita okoto 600
000 zt. W tym czasie zamieszkiwali w mieszkaniu w S. W zwigzku z decyzja o zaku-
pie domu K.M. udata si¢ do placowki poprzednika prawnego pozwanego banku
(...) S.A.(...) Banku S.A. w celu uzyskania informacji o ofercie kredytowej. Powddka
byta juz klientem (...) Banku S.A., albowiem posiadala juz kredyt w tym banku
na zakup mieszkania w S. Wszelkie czynnosci i rozmowy poprzedzajace zawarcie
umowy kredytu prowadzita wylacznie powddka K.M. Pozostali powodowie stawili
sie w banku dopiero na podpisanie umowy kredytowe;.

W 2009 r. w ofercie (...) znajdowaly sie kredyty hipoteczne denominowane kur-
sem waluty obcej oraz kredyty ztotowkowe. Doradca kredytowy, prezentujac oferte
banku, mial obowiazek przedstawi¢ wszystkie rodzaje kredytéw hipotecznych,
w tym takze kredyt zlotowkowy. Ostatecznie decyzje o wyborze danego produktu
podejmowat klient.

W ofercie banku znajdowal si¢ réwniez produkt bankowy ,,Kredyt hipoteczny
(...)" ktorego szczegdtowq procedure uruchomienia, regulowata wéwczas Instrukeja
udzielania przez (...) Bank (...) S.A. Kredytu Mieszkaniowego (...) (...) stanowigca
zalacznik do Zarzadzenia nr (...) Prezesa Zarzadu (...) S.A. z dnia 18 maja 2007
r. Zgodnie z tg instrukcjg przed udzieleniem kredytu pracownik pozwanego miat
dokona¢ prezentacji oferty kredytu w PLN, a w przypadku wnioskowania klienta
o kredyt denominowany w walucie obcej byl on zobowigzany:

- poinformowa¢ klienta o ryzyku zwigzanym z zaciggnieciem kredytu
denominowanego,

- przedstawi¢ symulacje wzrostu kosztéw obstugi kredytu (wysokosci rat kapita-
fowo-odsetkowych) w zaleznosci od wzrostu kursu waluty,

- poinformowa¢ o ryzyku stosowania zmiennej stopy procentowej poprzez
przedstawienie symulacji wysokosci rat kapitalowoodsetkowych w zalezno$ci
od wysokosci stopy procentowej,

- upewnic sie, ze klient jest sSwiadomy ryzyka zwigzanego ze stosowanie zmien-
nej stopy procentowej oraz ryzyka zwigzanego ze zmiang kursu waluty i w razie
potrzeby wyjasni¢ klientowi niejasne kwestie,

- poinformowac¢ klienta o rzeczywistej stopie procentowej, catkowitym koszcie
kredytu, w tym innych pozostalych kosztach, a takze facznej kwocie kosztow
zwigzanych z zawarciem umowy zawierajacej symulacje wzrostu kosztow
obslugi kredytu (wysokosci rat kapitalowo-odsetkowych) w zaleznosci od jego
stopy procentowej,
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- przyja¢ od klientéw pisemne o$wiadczenia zwigzane z faktem poinformo-
wania o ryzyku zmiennej stopy procentowej oraz ryzyku kursowym, w tym,

ze ryzyka te akceptujg oraz ze odrzucaja propozycje banku udzielenia im

w pierwszej kolejnosci kredytu ztotowego, wowczas gdy decydujq sie na kredyt

denominowany.

Zgodnie z trescig instrukeji sporzadzenie umowy o kredyt w przypadku kredy-
tow denominowanych mialo uwzglednia¢ sposéb przeliczenia kwoty kredytu po
kursie kupna danej waluty wedlug aktualnej Tabeli kurséw z dnia zlozenia wniosku,
obowigzujacej w momencie dokonywania przeliczen kursowych - gdy wniosko-
dawca wnioskowal o kwote kredytu w walucie obcej. Procedura udzielania kredytu
zakladala takze, ze w przypadku kredytéw denominowanych wyplata srodkéw
nastepuje w zlotych w réwnowarto$ci kwot wyrazonych w walucie obcej, a prze-
liczen kwot i walut uruchomianego kredytu nastegpowac mialo po kursie kupna
wedtug Tabeli Kurséw obowiazujacej w dniu wyplaty srodkéw w momencie doko-
nywania przeliczen kursowych.

Instrukcja nie zawierala zapiséw dotyczacych mozliwosci negocjowania kursu
waluty przez klientéw banku.

Klienci ubiegajacy si¢ o kredyt denominowany mogli negocjowa¢ postanowie-
nia umowy kredytowej w zakresie warunkow cenowych. W przypadku wigkszych
odstepstw cenowych, wymagana byta zgoda dyrektora oddzialu lub zastepcy dyrek-
tora lub pracownika centrali banku. Aby uzyskac taka akceptacje, klienci skfadali
stosowny wniosek w formie pisemnej. W przypadku kredytéw denominowanych
kursem CHE wyplata srodkéw nastepowala w zlotéwkach po przeliczeniu wyra-
zonej w umowie kredytowej kwoty CHE, po kursie kupna z Tabeli kurséw banku
z dnia wyplaty srodkéw. Niektorzy klienci otrzymywali zgode na wyplate srodkéw
z kredytu po indywidualnym kursie negocjowanym. W takim przypadku klient
zawieral z bankiem odrebng umowe ramowa na indywidulane negocjacje kursu
wyplaty kredytu. Negocjacji dokonywali klienci w formie telefonicznej ze wskaza-
nymi w umowie ramowej pracownikami departamentu sprzedazy produktéw ban-
kowych centrali banku. Kursy negocjowane byly korzystniejsze niz kursy z Tabeli
kurséw banku.

Pracownicy banku nie zachgcali klientéw do zaciagania kredytow denominowa-
nych kursem CHEF. Pracownicy banku nie otrzymywali dodatkowego wynagrodze-
nia za doprowadzenie do zawarcia umowy kredytu w CHE

Podczas spotkania w placowce (...) Banku pracownik banku poinformowat
K.M., ze najkorzystniejsza oferta kredytowa bedzie kredyt denominowany do CHE.
Powddka otrzymata ulotke z banku dotyczacg kredytu o nazwie (...).

Powodowie nie prowadzili rozméw z pracownikiem banku na temat innych ofert
kredytowych. Powodom nie zostala przedstawiona oferta kredytu ztotéwkowego.
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Pracownik informowal powodéw, ze kredyt denominowany do CHF jest to kredyt
w ztotowkach przeliczany wedlug kursu CHE. Méwil, ze zaletg tego kredytu jest
niskie oprocentowanie. Nie informowat powodéw o ryzyku walutowym zwigzanym
z kredytami powigzanymi z walutg CHE Nie zostala réwniez powodom przedaw-
niona symulacja splaty kredytu ani nie przedstawiono powodom archiwalnych
kursow CHE Nie zostali rdwniez poinformowani, ze zmiana kursu franka szwaj-
carskiego bedzie miala wplyw na saldo zadluzenia. Powodowie mieli swiadomo$¢,
ze kurs franka szwajcarskiego moze si¢ zmienia¢. K.M. z uwagi na okoliczno$¢, ze
byta juz klientem banku (...), a takze z uwagi na zapewnienia pracownika banku
uznala oferowany kredyt za bezpieczny produkt.

W dniu 17 listopada 2009 r. KM. i M.M. zlozyli w (...) Bank (...) S.A. wniosek
o kredyt mieszkaniowy (...) na kotwe 488 000 zl. Jako walute kredytu we wniosku
wskazano CHFE. Z uwagi na wydluzenie okresu kredytowania powoédka zwrdcita
sie do swojej corki M.K., aby rowniez zostala wspotkredytobiorcg. W pkt VI ppkt
6 i 7 wniosku o kredyt mieszkaniowy powodowie oswiadczyli, ze: zostali poinfor-
mowani przez (...) Bank (...) S.A. o ryzyku wynikajacym ze stosowania przy splacie
kredytu zmiennej stopy procentowe;j i to ryzyko akceptuja oraz ze sa $wiadomi, ze
ewentualny wzrost stopy procentowej spowoduje wzrost raty kapitalowoodsetko-
wej, a takze iz zostali poinformowani przez (...) Bank (...) S.A. o ponoszeniu przez
nich ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz zmiany wysokosci spreadu
walutowego w przypadku zaciagniecia kredytu denominowanego w walucie obcej,
oraz ze przyjmuja do wiadomosci i akceptujg to ryzyko. Ponadto o$wiadczyli, ze
przyjmuja do wiadomosci, ze zmiany kurséw walut oraz zmiany wysokosci spreadu
walutowego w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysokos¢ zaciagnietego
kredytu tj. kwote kredytu do splaty oraz wysoko$¢ raty kapitalowo odsetkowe;.

W dniu 3 grudnia 2009 r. powodowie zawarli z (...) Bank (...) S.A. umowe o kre-
dyt mieszkaniowy (...) nr (...). Przedmiotowa umowa sklada si¢ z dwoch czedci:
szczegblnej (dalej: CSU) i ogélnej (dalej: COU).

Na mocy umowy na warunkach w niej okreslonych (...) Bank (...) S.A. zobowia-
zal sie postawi¢ do dyspozycji kredytobiorcéw kredyt denominowany udzielony
w zlotych w réwnowartosci 191 401,70 CHF z przeznaczeniem na finansowanie
cze$ci kosztow nabycia nieruchomosci potozonej w miejscowosci J. (...), dziatki nr
(...) dla ktoérych urzadzone sg przez Sad Rejonowy w S. ksiegi wieczyste KW nr (...)
iKW anr (...) (§ 1 ust. 1i2 CSU). Okres kredytowania ustalono od 3 grudnia 2009 r.
do 15 sierpnia 2026 r. Catkowity koszt udzielonego kredytu wynosit szacunkowo
176 339,48 zk (' § 2 ust. 2 CSU). Zabezpieczeniem kredytu byla m.in. hipotek kau-
cyjna laczna do kwoty 800 700,30 zt ustanowiona na nieruchomosciach potozo-
nych w miejscowosci J. (...), dziatka nr (...) oraz dziatka nr (...) (§ 3 ust. 1 CSU).
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Wyplata kredytu miafa nastapi¢ jednorazowo w ciagu nie pdzniej niz 5 dni od
daty spelnienia przez kredytobiorcéw warunkéw uruchomienia. Warunkami uru-
chomienia kredytu byly:

1. Zlozenie na formularzu bankowym wniosku o wyplate srodkow.
2. Udokumentowanie ustanowienia prawnych zabezpieczen splaty kredytutj. przed-
tozenie w banku:

a) potwierdzonej przez Sad Rejonowy kopii wniosku o wpis hipoteki;

b) dowodu wniesienia optaty sadowej z tytutu wpisu hipoteki;

c) dowodu oplacenia podatku od czynnosci cywilnoprawnych z tytutu

ustanowienia hipoteki;

d) potwierdzonej przez ubezpieczyciela umowy cesji na rzecz banku praw

z polisy ubezpieczenia od ognia i innych zdarzen losowych nieruchomosci
wraz z po$wiadczong przez pracowania banku za zgodnos¢ z oryginalem
kopia polisy oraz dowodem optacenia sktadki;

e) oswiadczenia na formularzu (...) S.A.

3. Udokumentowanie nabycia praw do nieruchomosci tj. przedtozenia banku:
a) umowy sprzedazy nieruchomosci (w formie aktu notarialnego)
potwierdzajacej cene zakupu w wysokosci 610 000,00 zi;
4. Przedlozenie dowodu wniesienia wktadu wlasnego w kwocie 122 000,00 z1.
5. Ustanowienie zabezpieczenia dodatkowego.
uiszczanie prowizji z tytulu udzielenia kredytu.

Splata kredytu miala nastepowacé zgodnie z harmonogramem splat dorecza-
nym kredytobiorcom w réwnych ratach kapitatowo-odsetkowych, za$ splata miata
nastepowa¢ w walucie PLN.

Kredyt oprocentowany byt wedlug zmiennej stopy procentowej stanowigcej
sume odpowiedniej stopy bazowej powickszonej o marze banku. Dla celéw ustale-
nia stopy bazowej bank mial postugiwa¢ si¢ stawka LIBOR 3M. W dniu zawarcia
umowy marza wynosita 2,7 p.p., a oprocentowanie kredytu 5,43583% w stosunku
rocznym.

W Czesci Ogolnej umowy ponownie wskazano, ze kredyt mieszkaniowy (...)
jest udzielany w zlotych (§ 1 ust. 1). Kolejno w § 1 ust. 2 COU postanowiono, ze
w przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej, kwota kredytu wypta-
cana w zlotych, zostanie okreslona poprzez przeliczenie na zlote kwoty wyrazo-
nej w walucie, w ktorej kredyt jest denominowany, wedtug kursu kupna tej waluty,
zgodnie z Tabelg kurséw, obowigzujacg w Banku w dniu uruchomienia srodkéw,
w momencie dokonywania przeliczen kursowych. Zgodnie z § 1 ust. 3 pkt 1 i 2
COU w przypadku kredytu denominowanego do waluty obcej 1) zmiana kursu
waluty wplywa na wyplacane w zlotych przez bank kwoty transz kredytu oraz
na splacane w zlotych przez kredytobiorce kwoty rat kapitalowo-odsetkowych;
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2) ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty oraz zmiang wysokosci spreadu walu-
towego ponosi kredytobiorca z uwzglednieniem § 11 ust. 2-4 oraz § 18 ust. 6. W § 7
ust. 1, 51 6 COU ustalono, ze wysokos¢ pobieranych od kredytobiorcy prowizji
i oplat ustalana jest na podstawie Tabeli optat i prowizji. W przypadku kredytu
denominowanego w walucie obcej, prowizje pobierane sa w ztotych, w réwnowar-
tosci kwot wyrazonych w walucie obcej. Do przeliczenia kwot prowizji z waluty
obcej na zlote stosuje si¢ kurs sprzedazy danej waluty wedtug Tabeli kurséw, obo-
wigzujacej w Banku w dniu zaplaty prowizji, w momencie dokonywania przeliczen
kursowych. § 11 ust 112 COU przewidywal, ze w przypadku kredytu denominowa-
nego w walucie obcej, wyplata srodkéw nastepuje w ztotych, w kwocie stanowiacej
réwnowarto$¢ wyplacanej kwoty wyrazonej w walucie obcej. Do przeliczen kwot
walut uruchamianego kredytu stosuje si¢ kurs kupna waluty obcej wedlug Tabeli
kurséw obowiazujacej w Banku w dniu wyplaty srodkéw, w momencie dokonywa-
nia przeliczen kursowych. Zgodnie zas z § 13 ust. 7 pkt 1 COU w przypadku kredytu
denominowanego w walucie obcej, do przeliczen wysokosci rat kapitalowo-odset-
kowych sptacanego kredytu stosuje sie kurs sprzedazy danej waluty wedtug Tabeli
Kurséw obowiazujacej w Banku w dniu splaty, w momencie dokonywania przeli-
czen kursowych.

W dacie zawierania umowy kredytu powodowie nie prowadzili dzialalnosci
gospodarcze;j.

W ramach stosunku faczacego strony obowiazywaty réwniez zasady regulowane
w Ogdlnych Warunkach Udzielania przez (...) Bank (...) S.A. kredytu mieszkanio-
wego (...).

Z uwagi na to, ze pracownik banku oméwit podstawowe postanowienia umowy,
powodowie nie czytali umowy przed jej podpisaniem. Nie otrzymali réwniez
wzorca umowy ani regulaminéw udzielania kredytéw przed podpisaniem umowy;,
w celu zapoznania si¢ z ich trescig. Zadne z postanowiert umowy nie byly przez
powodoéw negocjowane. Powodowie réwniez nie zwracali si¢ o negocjowanie
postanowient umownych.

Informacje o aktualnej wysokosci kurséw walut obowigzujacych w banku znaj-
dowata si¢ na tablicy ogloszen w placéwce banku oraz na stronie internetowej
banku. Powodom nie zostato wyjasnione w jaki sposob tworzone sa tabele kursowe
i w jaki sposéb pozwany bank ustala wysoko$¢ kurséw walut.

Srodki z kredytu zostaly wyptacone powodom jednorazowo w dniu 9 grudnia
2009 r. w wysokosci 184.303,95 CHE, co stanowito réwnowartos¢ 488 000 zi, przy
zastosowanym kursie 2,6478 i na wcze$niejsza splate kredytu 7097,75 CHEF z tytulu
réznic kursowych.
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Kwota uzyskanego kredytu zostala w calosci przeznaczona przez powodéw na
zakup domu w miejscowosci J. Nieruchomos¢ ta nigdy nie byta wynajmowana.
Stuzy ona K.M. i M.M. do zaspokajania ich potrzeb mieszkaniowych.

W dniu 4 lutego 2013 r. powodowie zlozyli w (...) Banku wniosek o zmiane
waluty splaty kredytu hipotecznego na walute franka szwajcarskiego.

W dniu 7 lutego 2013 r. pomiedzy powodami a poprzednikiem prawnym
pozwanego zostalo zawarte porozumienie do umowy z dnia 3 grudnia 2009 r., na
mocy ktdrego strony ustality m.in. ze w odniesieniu do kredytu denominowanego
lub indeksowanego do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze: doko-
nywac splaty rat kapitatlowo-odsetkowych bezposrednio w tej walucie, dokonywa¢
w walucie, splaty calosci lub czesci kredytu, przed terminem okreslonym w umo-
wie, a wykonanie ww. uprawnien nie bedzie wiazalo si¢ z Zadnymi dodatkowymi
kosztami. Strony ponadto dokonaty zmiany § 3 ust. 2 umowy, ktéremu nadaty brze-
miennie: ,w odniesieniu do kredytéw denominowanych w walucie obcej kwota
kredytu wyplacana w zlotych, zostanie okreslona poprzez przeliczenie na zlote
kwoty wyrazonej w walucie, w ktorej kredyt jest denominowany, wedlug bezgotow-
kowego kursu kupna tej waluty, zgodnie z Tabela kurséw, obowiazujaca w banku
w dniu uruchomienia srodkéw, w momencie dokonywania przeliczen kursowych”

Raty kapitalowo-odsetkowe wynikajace zumowy kredytu z dnia 3 grudnia 2009 r.
byly splacane wylacznie przez K.M. i M.M. M.K. nie dokonywata splat z tytulu
zaciggnietego kredytu. W okresie od 15 maja 2010 r. do dnia 15 lutego 2013 r.
K.M. i M.M. splacili na rzecz banku kwote 137 446,59 zl tytulem rat wynikajacych
z umowy kredytu z dnia 3 grudnia 2009 r. Do lutego 2013 r. powodowie splacali
kredyt w zlotéwkach, natomiast po zawarciu porozumienia z dnia 7 lutego 2013 r.
dokonywali sptat rat we franku szwajcarskim.

Pismem z dnia 18 lutego 2020 r. powodowie zlozyli pozwanemu reklamacj¢ doty-
czacg umowy kredytu z dnia 3 grudnia 2009 r. w zakresie nienaleznie pobranych
od powodow swiadczen z tytutu zaplaty rat kredytowych w kwocie 504 488,75 zt
badz 157 420,42 oraz 92 953,55 CHF spelnionych na rzecz pozwanego i jego
poprzednika prawnego (...) Bank (...) S.A. w okresie od dnia 15 stycznia 2010 r.
do dnia 16 grudnia 2019 r. na podstawie umowy kredytu z dnia 3 grudnia 2009 r.
z uwagi na niewaznos¢ przedmiotowej umowy w $wietle przepiséw prawa. Jedno-
cze$nie powodowie wskazali na dodatkowa podstawe skladanej reklamacji w zakre-
sie kwoty 134 226,77 z1, jako stanowigcej rOwnowartos$¢ nienaleznie pobranych od
powoddéw $wiadczen z tytulu zaplaty rat kapitalowo-odsetkowych w wyzszej wyso-
kosci niz rzeczywiscie powinni oni splaci¢ na rzecz pozwanego i jego poprzednika
prawnego w okresie od dnia 15 marca 2010 r. do dnia 16 grudnia 2019 r. na pod-
stawie umowy z dnia 3 grudnia 2009 r. w zwigzku z zawarciem w tresci umowy
niedozwolonych postanowien umownych, ktérych tre§¢ miata wptyw na wysokos¢
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splaconych przez powodéw rat kapitalowo-odsetkowych. Jednoczesnie powodo-

wie wezwali pozwanego do niezwlocznego zaspokojenia roszczenia poprzez zaptate

kwot 505 488,75 zt badz 157 420,48 z11 92 953,55 CHE. Pismo to pozwany otrzymat

w dniu 24 lutego 2020 r., a pismem z dnia 23 marca 2020 r. poinformowal powodéw,

ze umowa kredytu jest realizowana w sposob prawidlowy, a bank nie widzi podstaw

do uwzglednienia zgloszonych w pis$mie roszczen.

Oceniajac tak poczynione ustalenia, Sad Okregowy powddztwo gtéwne uznal
za zasadne.

Sad uznal, ze podstawa prawng roszczenia powoddw o ustalenie nieistnienia
stosunku prawnego wynikajacego z umowy kredytu z dnia 3 grudnia 2009 r. jest
przepis art. 189 k.p.c., a powodowie majg interes prawny w wytoczeniu powodz-
twa o ustalenie, gdyz tylko powddztwo o ustalenie moze w sposob definitywny
rozstrzygna¢ niepewna sytuacje prawng powodow i zapobiec takze na przyszlos¢
mozliwym sporom, a tym samym w sposob pelny zaspokoi¢ ich interes prawny, zas
samo powodztwo o zaplate nie rozwigzuje sporu na przyszlo$c¢ i nie rozstrzygaloby
kwestii dalszego bytu umowy.

Dalej stwierdzono, ze Regulacje prawne dotyczace kredytu denominowanego
lub indeksowanego do waluty obcej zostaly wprowadzone do art. 69 ust. 2 pkt 4a
i ust 3 prawa bankowego z dniem 16.08.2011 r. Jednak réwniez przed ta data zawar-
cie tego rodzaju umowy kredytu byto dopuszczalne w ramach ogdlnej swobody
kontraktowania przewidzianej w art. 3531 k.c. (por. wyrok SN z dnia 19.04.2015 r.
sygn. akt V CSK 445/14). Stwierdzi¢ zatem nalezalo, ze Iaczaca strony umowa
kredytu z dnia 3 grudnia 2009 r. nie jest niewazna tylko dlatego, ze jej przedmio-
tem jest kredyt udzielony w CHE, ktérego wyplata nastepowala przy zastosowaniu
kursu zakupu walut w banku z dnia wyplaty kredytu.

W ocenie Sadu za zasadne nalezato uzna¢ argumenty powoddéw, zgodnie z kto-
rymi o niewazno$ci umowy laczacej strony umowy kredytu przesadza zawarcie
w niej postanowien odwolujacych si¢ do mechanizmu waloryzacji wyptaconej
kwoty kredytu i rat kredytu walutg obca, tj.:

1. § 1 ust. 1 CSU tj. Kredyt denominowany udzielony w zlotych w kwocie stano-
wigcej rownowarto$¢ 191 401,70 CHF jednak nie wigcej niz 488 000 z1.

2. § 1 ust. 2 COU tj. W przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej,
kwota kredytu wyplacana w ztotych zostanie okreslona poprzez przeliczenie na
zlote kwoty wyrazonej w walucie, w ktérej kredyt jest denominowany, wediug
kursu kupna tej waluty, zgodnie z Tabela kurséw, obowiazujaca w Banku w dniu
uruchomienia §rodkéw, w momencie dokonywania przeliczen kursowych.

3. § lust. 3 pkt 2 COU tj. W przypadku kredytu denominowanego w walucie obce;j
ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty oraz zmiang wysokosci spreadu walu-
towego ponosi kredytobiorca.
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4. §8ust. 5COU tj. W przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej pro-
wizje pobrane sg w ztotych, w réwnowarto$ci kwot wyrazonych w walucie obce;j.

5. § 8 ust. 6 COU tj. Do przeliczenia kwot prowizji z waluty obcej na ztote, stosuje
sie kurs sprzedazy danej waluty wedlug Tabeli kurséw obowiazujacej w banku
w dniu zaplaty prowizji, w momencie dokonywania przeliczen kursowych.

6. § 13 ust. 213 COU tj. W przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej,
wyplata $rodkéw nastepuje w zlotych, w kwocie stanowiacej rownowartosé
wyplaconej kwoty wyrazonej w walucie obce;j.

7. § 13 ust. 2i 3 COU tj. Do przeliczen kwot walut uruchamianego kredytu sto-
suje sie kurs kupna waluty obcej wedtug Tabeli kurséw obowigzujacej w banku
w dniu wyplaty srodkéw, w momencie dokonywania przeliczen kursowych.

8. § 15ust. 7 pkt 21it. a COU tj. W przypadku kredytu denominowanego w walucie
obcej splata nastepuje w ztotych w réwnowartosci kwot wyrazonych w walucie
obcej, przy czym do przeliczen wysokosci rat kapitalowo-odsetkowych spta-
canego kredytu stosuje si¢ kurs sprzedazy danej waluty wedlug Tabeli kursow
obowigzujacej w banku w dniu sptaty w momencie dokonywania przeliczen
kursowych.

Sad podzielil argumentacje strony powodowej, zgodnie z ktorg wskazane wyzej
postanowienia umowy, tworzace mechanizm waloryzacji, maja abuzywny charak-
ter w rozumieniu przepisu art. 385'§ 1 k.c.

Za bezsporne miedzy stronami Sad uznal, Zze powodowie zawierajac z pozwa-
nym umowe kredytu posiadali status konsumenta w rozumieniu art. 22! k.c.

Nastepnie wskazano, ze kwestionowane klauzule umowne nie podlegaly nego-
cjacji, tylko zostaly narzucone przez strone pozwang. Umowa kredytowa przygo-
towana zostala przez pracownikow pozwanego banku, przy czym pozwany nie
przedstawil dowodu na to, iz w czasie zawierania umowy mialy miejsce miedzy
stronami negocjacje, ktore moglyby wplyna¢ na tres¢ klauzul przeliczeniowych.
Z zeznan $wiadka D.B. wynika, ze negocjacjom podlegaly warunki cenowe i ewen-
tualnie kurs wedlug ktorego przeliczana byla kwota kredytu w dniu wyplaty, przy
czym wymagalo to zawarcia dodatkowej umowy ramowej. W sprawie bezspornym
jest, ze powodowie takiej umowy z pozwanym nie zawierali, a z ich zeznan wynika,
ze o takiej mozliwosci nie zostali poinformowani. Zeznaniom tym nie mozna prze-
ciwstawi¢ zeznan $wiadka D.B., albowiem $wiadek nie brata udzialu w rozmowach
poprzedzajacych zawarcie umowy z powodami i nie posiadala wiedzy na temat
tego jakie konkretnie informacje zostaly powodom przekazane przez pracownika
banku. Swiadek J.S. nie pamietal natomiast powodéw i z tego wzgledu nie mégt opi-
sa¢ przebiegu rozméw poprzedzajacych zawarcie kwestionowanej umowy. W tym
stanie rzeczy nalezalo przyja¢, ze pozwany nie sprostal wymogowi dowiedzenia,
ze kwestionowane przez powodéw postanowienia umowne byly przedmiotem



Wyrok z dnia 27 kwietnia 2021 roku (I ACa 951/21) 235

indywidualnych uzgodnien. Sad Okregowy stwierdzil, ze okolicznos¢, iz konsu-
ment znal i rozumial tres¢ postanowienia oraz zgodzit si¢ na wprowadzenie go do
umowy nie stoi na przeszkodzie uznaniu, iz nie zostalo ono indywidualnie uzgod-
nione, jesli jego tres¢ nie zostata sformutowana w toku negocjacji z konsumentem
(vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 14 grudnia 2017 r. I ACa
447/17). Za$ w niniejszej sprawie pozwany bank nie zdotat obali¢ domniemania
braku indywidulnych uzgodnien postanowien zaciagnietych z wzorca umowy.

Warunki umowy, ktére nie byly indywidualnie uzgadniane, moga by¢ uznane
za nieuczciwe, jesli stoja w sprzecznosci z wymogami dobrej wiary, powoduja
znaczacg nierdwnowage wynikajgcych z umowy praw i obowiazkéw stron ze
szkodg dla konsumenta. (art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13) Przestanki ,,sprzecznosci
z dobrymi obyczajami” i ,,razgcego naruszenia interesow konsumenta” muszg by¢
spelnione facznie (por. np. wyr. SN z 29.8.2013 r., I CSK 660/12; wyr. SA w War-
szawie z 26.4.2013 r., VI ACa 1571/12). Za sprzeczne z dobrymi obyczajami nalezy
uzna¢ wprowadzenie do umowy klauzul godzacych w réwnowage kontraktows.
Razgce naruszenie interesdw konsumenta polega na nieusprawiedliwionej dyspro-
porcji praw i obowigzkow na jego niekorzys¢. Obydwa te kryteria powinny by¢
spelnione tacznie” (zob. tez wyr. SA w Warszawie z 18.6.2013 r., VI ACa 1698/12).
Istota dobrego obyczaju jest szeroko rozumiany szacunek dla drugiego czlowieka.
Sprzeczne z dobrymi obyczajami sg zatem takie dzialania, ktére zmierzajg do
niedoinformowania, dezorientacji, wywolania blednego przekonania u klienta,
wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnosci, uksztaltowania stosunku zobowia-
zaniowego niezgodnie z zasada réwnorzednosci stron (tak M. Smigiel, Wzorce
umow; 1. Wesotowska, Niedozwolone postanowienia umowne, w: Standardy wspol-
notowe w polskim prawie ochrony konsumenta, red. C. Banasinski). W rozumieniu
art. 3851 § 1 k.c. razgce naruszenie interesow konsumenta oznacza nieusprawiedli-
wiong dysproporcje praw i obowigzkéw na jego niekorzys¢ w okreslonym stosunku
obligacyjnym”. Oceniajac postanowienie, nalezy - z uwzglednieniem motywu 16
dyrektywy 93/13/EWG - sprawdzi¢, czy przedsigbiorca traktujacy konsumenta
w sposob sprawiedliwy i stuszny moglby racjonalnie spodziewac sie, iz konsument
ten przyjalby taki warunek w drodze negocjacji indywidualnych. Znaczaca nieréw-
nowaga kontraktowa na niekorzys¢ konsumenta pozostaje sprzeczna z dobrymi
obyczajami - wymaganiami dobrej wiary. Sklania to do przyjecia, ze postanowie-
nie umowne jest uksztaltowane w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami wtedy,
gdy za jego pomoca przedsiebiorca ksztaltuje prawa i obowiazki w sposéb, ktory
jest wyrazem nielojalnosci polegajacej na nieuwzglednieniu stusznych intereséw
konsumenta (w orzecznictwie zob. uchwata SN z dnia 29 czerwca 2007 r., III CZP
62/07, OSNC 2008 nr 7-8, poz. 87, s. 115).
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Kwestionowane przez powodow postanowienia umowy dotyczace przeliczania
kurséw walut na podstawie tabeli kursowych Sad I instancji uznal za sprzeczne
z dobrymi obyczajami, gdyz bank uzyskal prawo do samodzielnego ustalenia
kursu walut, ktéry wyptywal na wysokos$¢ zaréwno wyplaconego kredytobiorcom
kredytu, jak i poszczegélnych rat kapitalowo-odsetkowych. Jednoczesnie kredyto-
biorcy nie mieli wiedzy, w jaki sposéb kurs ten zostal ustalony, co powodowalo, ze
nie mieli $wiadomosci, jaka jest pozostala do splacenia kwota kredytu oraz jaka
bedzie wysokos$¢ raty kapitalowo-odsetkowej. Zatem nie byli w stanie ani przewi-
dzie¢ wysoko$ci swojego zobowigzania, jak réwniez zweryfikowa¢ czy wysokos¢ ta
ustalona przez pozwany bank zostata prawidlowo obliczona. Nadto ani umowa ani
zwigzane z umowg dokumenty nie wskazuja, w jaki sposéb pozwany bank usta-
lat wysokos¢ kursu franka szwajcarskiego, a tym samym wysoko$¢ zobowigzania
powodoéw. Powodowie nie uzyskali w tym zakresie informacji réwniez przy zawie-
raniu umowy. Przyznanie sobie przez bank uprawnienia do jednostronnego okre-
$lenia wysokosci zobowigzania drugiej strony stosunku prawnego nalezy uznac za
naruszenie rownowagi kontraktowej stron, a tym samym za sprzeczne z dobrymi
obyczajami. Nie byto bowiem wiadomym dla powodéw w jaki sposéb, w oparciu
o jakie czynniki, kurs ten byl ustalany.

Ponadto nie wyjasniono kredytobiorcom, jakie skutki dla wysokosci ich zobo-
wigzania wystapia w sytuacji, gdy dojdzie do znacznej zmiany kursu franka szwaj-
carskiego. Aktualne orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
formuluje bardzo rygorystyczne wymogi dla oceny, czy obowigzek informacyjny
instytucji finansowej w zakresie ryzyka kursowego zostal w sposdb wyczerpujacy
wypelniony wzgledem konsumenta (sygn. C-776/19, C-51/17).

W ocenie Sadu przed zawarciem umowy bank nie dopelnil obowigzku infor-
macyjnego, ktéry uswiadamialby klientowi, jaka jest realna skala ryzyka zwia-
zanego z kredytem denominowanym w szczegdlnosci w zakresie zmiany kursu
waluty, do ktérej kredyt byl denominowany. Pozwany nie przedstawil w istocie
zadnych dowodow, ktore pozwalatyby ustalic jaki byt zakres przekazanej powodom
informacji o skali ryzyka zwigzanego ze wzrostem kursu waluty. W szczegdlnosci
dowodu tego nie stanowig zeznania $wiadkéw D.B. i J.S., albowiem pierwszy ze
$wiadkow nie uczestniczyt w rozmowach z powodami, a drugi - w ogéle powodow
nie pamietal i nie potrafit przytoczy¢ zadnych szczegélow dotyczacych rozmow
poprzedzajacych zawarcie spornej umowy. Pozwany nie wykazal, by powodom
prezentowano jakiekolwiek symulacje obrazujace wplyw zmian oprocentowania
kredytu i kursu waluty na wysoko$¢ miesiecznych rat kapitatowo-odsetkowych
czy salda kredytu. Brak bylo ze strony poprzednika pozwanego Banku informacji,
ktore odzwierciedlalyby skale realnego ryzyka, jakie wigza¢ si¢ moze z tego rodzaju
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produktem i dawaly powodom mozliwos¢ podjecia swiadomej decyzji przy znajo-
mosci pelnych konwencji o zwigzaniu si¢ umowg tego rodzaju.

Co wiecej, skali ryzyka nie potwierdzajg takze zawarte w pkt VI ppkt 6 i 7 wnio-
sku o kredyt mieszkaniowy o$wiadczenia, a nadto uregulowania zawarte w § 1 ust.
3 pkt 1i 2 Czesci Ogdlnej Umowry, z ktérymi powodowie si¢ zapoznali i ktdre zostaty
przez nich podpisane.

Zdaniem Sadu powodowie powinni byli otrzymaé¢ informacje w dwdch
wymiarach: poprzez wskazanie nieograniczonego charakteru ryzyka walutowego
(z naciskiem na stowo ,,nieograniczone”) oraz konkretnych przyktadowych kwot -
wskazanych wyzej wartosci raty i salda charakteryzujacych dany kredyt. Skoro za$
obie warto$ci sg uzaleznione od kursu waluty obcej - nalezalo takze wskaza¢ moz-
liwy do okreslenia poziom kursu waluty CHE Takie jednak okoliczno$ci w niniej-
szej sprawie nie zaistnialy. Powodowie otrzymali jedynie podstawowe informacje
o ryzyku kursowym. Dla spelnienia powyzszego obowiazku banku nie bylo wystar-
czajace podpisanie na etapie wniosku kredytowego oswiadczen, czy tez zawarcie
ich w umowie, ze zostali poinformowani o ryzyku walutowym i ryzyku zmiany
stop procentowych. Takie o§wiadczenia nie przesadzajg o tym jaki byt zakres tej
informacji i czy byla ona wyczerpujaca dla podjecia decyzji o wyborze waluty kre-
dytu. Oceniajac powyzsza kwestie z punktu widzenia zasad logiki i do$wiadcze-
nia zyciowego, nasuwa si¢ wniosek, ze gdyby banki udzielaly rzetelnej informacji
w zakresie ryzyka walutowego i w symulacjach pokazywaly réwniez te najbardziej
niekorzystne, podobne do tego, jaki zdarzyt si¢ na przestrzeni ostatnich kilkuna-
stu lat, to klienci nie decydowaliby sie na tego typu kredyty, pomimo nizszej raty
poczatkowo nawet o kilkaset ztotych. Tres¢ ztozonych przez powoddw oswiadczen
tylko pozornie wprowadza klientéw banku w stan §wiadomosci realnego zagro-
zenia jakie wigze si¢ ze zmiang kursu waluty. Nie wskazuje bowiem precyzyjnie
konsekwencji wahan CHF na rynku walutowym. W ocenie Sadu jedynie zapre-
zentowanie zaréwno owczesnie aktualnych, jak - co istotne — skrajnych (korzyst-
nie i niekorzystnie) prognoz splaty, przetozyloby sie na rzeczywistg $wiadomos¢
klienta odnos$nie rozmiaru ryzyka. Pozwany nie wykazal, ze powodom przedsta-
wiono jakakolwiek symulacje. Takze i taka odnoszaca si¢ do stanu na dzien inny
anizeli dzien zaciggniecia kredytu w CHE, czyli w okresie, w ktorym splata takiego
zobowigzania byta korzystna. To zas nie dato pelnego obrazu co do realnych ryzyk.
Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze po jednej stronie mamy do czynienia z przed-
stawicielem banku - osobg zawodowo trudniaca si¢ pozyskiwaniem kredytobior-
cow dla bankoéw, profesjonalnie ukierunkowanym w dziedzinie bankowosci i ustug
finansowych, z drugiej za$ strony sg osoby fizyczne, ktére niezaleznie od wyksztal-
cenia, nie musza posiada¢ specjalistycznej wiedzy ekonomiczne;j.
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Whiosek powyzszy wynika z orzecznictwa TSUE, w ktérym wskazuje si¢ na
bardzo wazng kwestie realizowania przed przedsigbiorce tzw. zasady przejrzystosci
materialnej. W orzecznictwie TSUE bardzo mocno akcentowany jest deficyt infor-
macyjny po stronie konsumenta, skutkujacy istnieniem po stronie przedsigbiorcy
przedkontraktowego obowiazku informacyjnego. Przedkontraktowy obowigzek
informacyjny cigzacy na przedsiebiorcy - tu na Banku - wptywa na ocene¢ w kon-
sekwencji czy dane postanowienie ma charakter abuzywny (C-186/16, C-26/13,
C-96/14). W konkluzji Sad stwierdzit, ze samo zaniechanie informacyjne moze
stanowi¢ samoistng przestanke stwierdzenia abuzywnosci danego postanowienia
umowy.

Argumentacja banku o $wiadomosci powoddéw, co do istniejacego ryzyka nie
przystaje zatem do podstawowych zasad ochrony konsumenta, jakim stuzy przy-
wotana wyzej dyrektywa oraz jakim stuzy art. 385! § 1 k.c. Analiza treéci pouczen/
o$wiadczen prowadzi do wniosku, ze w swej warstwie tresciowej i komunikacie sg
one zbiezne, lecz nad wyraz lakoniczne w zakresie wyjasnienia na czym ryzyko
kursowe polega i w jaki sposob moze wplynaé na zakres zobowiazania kredytobior-
cow - jak dziala mechanizm takiego ryzyka w odniesieniu do raty kredytu i salda
kredytu. Powodowie zeznali, iz byli przekonani, ze ewentualne ryzyko zwigzane
z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej, jest niewielkie. Mozna takze przyjac, ze
o$wiadczenia o ryzyku walutowym zawarte w umowie jak i zlozone przez powo-
doéw na etapie wniosku kredytowego, traktowane byly jako konieczna formalnos$¢
dla obu stron umowy kredytowej, bez ktorej nie dosztoby do jej zawarcia.

Sad podkreslil, ze bank nie umiescil w umowie, ani w dokumentach zwigzanych
z jej zawarciem informacji o rzeczywistym zakresie mozliwego do przewidzenia
ryzyka kursowego — mimo iz od 2004 r. takie pouczenia funkcjonowaly na rynku
kredytéw oraz pomimo obowigzku wynikajacego z tzw. Rekomendacji S wydanej
przez KNF w 2006 r. Brak dostatecznego przekazu informacji o ryzyku kursowym
praktycznie uniemozliwial podjecie racjonalnej decyzji zwigzanej z zawarciem
umowy. Jak to zostalo wyzej podkreslone, jedynie konieczno$¢ uzyskania wyma-
ganych srodkow, dostepnos¢ produktu banku oraz zaufanie do instytucji banku ze
strony powodéw oprowadzity do podjecia przez nich decyzji o zawarciu umowy.

Dokonujgc zatem kompleksowej oceny postanowien umowy przy uwzgled-
nieniu omawianych powyzej aksjomatéw dotyczacych ochrony praw konsumenta
takich jak uczciwo$¢ kontraktowa rozumiana, jako nakaz przejrzystego ksztaltowa-
nia stosunku umownego, réwna pozycja prawna stron kontraktu oraz nienarzuca-
nie postanowien przenoszacych na konsumenta zbednego ryzyka kontraktowego
(vide: Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z 19 listopada 2020 r., sygn. akt
I ACa 265/20), Sad doszed! do wniosku, Ze niedozwolony charakter majg zar6wno
postanowienia przewidujace stosowanie kurséw wyznaczanych przez bank przy
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wykonywaniu mechanizmu denominacji jak i klauzul denominacyjnych w catosci,
dotyczacych zapisow § 1 ust. 2 (klauzula denominacyjna), § 1 ust. 3 (ryzyko kur-
sowe), § 13 ust. 2 (przeliczenie kwoty kredytu wg kursu kupna), § 15 ust. 2 pkt 2
(przeliczenie kwoty kredytu wg kursu sprzedazy) sformutowanych w czgéci ogdlnej
umowy o kredyt mieszkaniowy (...) nr (...) z dnia 3 grudnia 2009 r.

Zwroci¢ uwage nalezy na to, Ze w orzecznictwie sgdowym, za niedozwolone
uznaje si¢ takie postanowienia umowy kredytu, w ktérych kwestie ustalania wyso-
kosci rat kwoty kredytu i oprocentowania kredytu powigzanego z kursem franka
szwajcarskiego badz innej waluty obcej i odwrotnie pozostawiono nawet niewiel-
kiemu uznaniu banku w sposéb niepozwalajacy konsumentowi z gory przewidziec,
jaka wysokos¢ kwoty kredytu i oprocentowania bedzie musial zwréci¢ (kwota kre-
dytu) i zaplaci¢ (oprocentowanie), w okresie obowiazywania umowy kredytu (por.
m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1094/14; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 14 maja 2015 r., I ACa 16/15). Trafnie
wskazuje si¢ w orzecznictwie, ze w opisanej wyzej sytuacji konsumenci, na skutek
zastosowanych przez bank mechanizméw ustalania kursu kupna i sprzedazy franka
szwajcarskiego, pozostawiajacych bankowi pelna swobode, zostali tez obcigzeni de
facto ukryta prowizja o niesprecyzowanej i zaleznej jedynie od woli banku wysoko-
$ci. Bank poprzez arbitralne wyznaczanie kursu waluty uzyskal prawo do niczym
nieskrepowanego decydowania o wysokosci zadluzenia powodoéw, ktorzy z kolei
zostali zobowigzani do bezwarunkowego podporzadkowania si¢ jego decyzjom.
Analizowane postanowienia zapewniaja przewage przedsi¢biorcy, niezaleznie od
tego, czy i w jakim stopniu przedsigbiorca ja wykonuje (vide: wyrok Sadu Apela-
cyjnego w Bialymstoku z dnia 14 grudnia 2017 r. I ACa 447/17 oraz wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 1 marca 2017 r. IV CSK 285/16).

Rozwazenia wymagalo w dalszej kolejnosci, jaki wptyw dla bytu umowy ma
zastrzezenie klauzul abuzywnych. Pozwany twierdzil bowiem, ze abuzywnos¢
niedozwolonego postanowienia umownego dotyczacego spreadu walutowego
i mechanizmu denominacji nie moze powodowac niewaznosci calej umowy, a nie-
wazng klauzule nalezy zastapi¢ poprzez odpowiednie stosowanie przepisu prawa
materialnego.

Obecnie w orzecznictwie TSUE prezentuje si¢ uksztalttowana wykladnie dyrek-
tywy 93/13/EWG istotnie wplywajaca na sposéb i kierunki wyktadni prawa krajo-
wego dotyczacego skutkow stwierdzenia abuzywnos$ci postanowienia umownego
zawartego w umowie z konsumentem. W wyroku z 14 marca 2019 r,, D. v. E. Bank
Hungary (...). C-118/17 przyjeto, ze przepis art. 6 Dyrektywy Rady 93/13/EWG
wymaga, by przepisy prawa krajowego interpretowane byly w taki sposob, zeby
skutkiem wyeliminowania klauzuli umownej o nieuczciwym charakterze bylo
przywrdcenie sytuacji prawnej i faktycznej, w jakiej znajdowalby sie konsument
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w przypadku braku istnienia tego nieuczciwego warunku. Jesli zostanie stwier-
dzone, ze warunek jest nieuczciwy, a umowa bez takiego warunku nie moze dalej
istnie¢, przepis art. 6 dyrektywy wymaga takiej interpretacji norm prawa krajo-
wego, ktéra pozwoli na stwierdzenie niewaznosci umowy takze w przypadku,
gdy prawo krajowe sankcji niewaznoéci nie przewiduje. Z kolei w wyroku z dnia
3 pazdziernika 2019 r., w sprawie o sygn. C 260/18, K.D. i ].D. przeciwko (...) Bank
(...), przyjeto, ze w $wietle art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nieuczciwe postanowienia
w umowie zawartej przez przedsi¢biorce z konsumentem nie sg wigzace dla kon-
sumentdw, na warunkach okreslonych w prawie krajowym panstw czlonkowskich,
oraz Ze umowa pozostaje wigzaca dla stron na tych samych warunkach, jezeli moze
obowigzywac¢ bez nieuczciwych postanowien. Trybunat wskazal, ze przepis art. 6
dyrektywy sam nie okresla kryteriow dotyczacych mozliwosci dalszego obowiazy-
wania umowy bez nieuczciwych warunkéw, lecz pozostawia ich ustalenie sadowi
krajowemu zgodnie z krajowym porzadkiem prawnym. Jednoczesnie podkreslit, ze
jezeli sad w danej sprawie uzna, ze zgodnie z odpowiednimi przepisami utrzyma-
nie w mocy umowy bez zawartych w niej nieuczciwych warunkéw nie jest mozliwe,
art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 zasadniczo nie stoi na przeszkodzie jej uniewaznieniu.
Z taka sytuacja mamy do czynienia w rozpoznawanej sprawie.

Gléwnym $wiadczeniem ze strony banku bylo oddanie kwoty kredytu do dyspo-
zycji powodow a gléwnym swiadczeniem powoddéw byt obowigzek zwrotu kredytu
w ustalonym przez strony terminie. Natomiast konstrukcja umowy powodowata, iz
kwota kredytu wyrazona w walucie obcej, po uruchomieniu kredytu przeliczona
zostala na walute polska, od tej kwoty w walucie obcej wyliczano wysoko$¢ rat,
a nastepnie kazda rate przeliczano z waluty obcej na walutg polska. Klauzula walo-
ryzacyjna stanowila zatem element okreslajacy wysokos¢ §wiadczen kredytobiorcy,
poniewaz bank nie bytby w stanie okresli¢ rzeczywistej wysokos¢ raty kredytu pod-
legajacej splacie w PLN bez odwotania si¢ do owej klauzuli denominacyjnej. Jed-
noczesnie powodowie, jako kredytobiorcy nie byliby w stanie spelnia¢ §wiadczenia
w PLN w przypadku braku przeliczenia rat z CHF na PLN z zastosowaniem kursu
walut z bankowej tabeli kurséw. Powyzsze w ocenie Sadu jednoznacznie przesa-
dza, iz klauzula przeliczeniowa stanowila element przedmiotowo istotny umowy
kredytu, poniewaz to ona ksztaltowata wysokos¢ sumy kredytowej. Postanowienia
umowy dotyczace waloryzacji nie zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.
Tak sformulowane postanowienia umowy sg nie tylko nieprecyzyjne i niezrozu-
miale (nie wiadomo bowiem w jaki sposéb bank wyliczal kurs, o ktérym mowa
w tych postanowieniach), ale przede wszystkim daja one pozwanemu swobodne
prawo decydowania o zmianie wysokosci kursu w dowolnym czasie, w dowolny
sposob i o dowolng warto$¢. Tym samym, przy tak uksztaltowanej pozycji pozwa-
nego, powodowie nie byli w stanie okresli¢ ekonomicznych skutkéw zaciggnietego
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zobowigzania. Ponadto kwestia ta nie zostala im w klarowny sposéb wyjasniona
na zadnym etapie zawierania umowy. W ten sposob zostala naruszana réownowaga
stron stosunku umownego, bowiem bank samodzielnie mégl wylicza¢ wysokosé¢
zadluzenia powodéw na podstawie uprzednio ustalonych kurséw walut. Po wyeli-
minowaniu klauzuli spreadu walutowego nie bytoby mozliwosci przeliczenia kwoty
kredytu i rat na walute polska, co w konsekwencji nie datoby si¢ pogodzi¢ z posta-
nowieniami przewidujacymi wyplate kredytu oraz jego sptate w PLN.

Ustalajac skutki uznania postanowienn umownych za abuzywne, na uwadze
nalezy mie¢ orzecznictwo TSUE, w szczegélnosci zwrdci¢ nalezy uwage na wyrok
z 29 kwietnia 2021 r. (C-19-20), w ktérym z jednej strony Trybunal wskazal, ze
przepisy unijne nie stoja na przeszkodzie, by sad krajowy usunal jedynie czes¢
postanowienia — nieuczciwy element umowy. Dodat jednak, ze taki zabieg ma sens
wowczas, gdy w ten sposob zrealizowany bedzie odstraszajacy cel dyrektywy i o ile
element ten stanowi odrgbne zobowigzanie umowne, ktére moze by¢ przedmiotem
indywidualnej kontroli pod katem nieuczciwego charakteru. TSUE przypomnial,
ze z drugiej strony przepisy unijne stojg na przeszkodzie temu, by sad krajowy usu-
nat jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy przedsigbiorca
a konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadzaloby si¢ do zmiany tresci tego
warunku poprzez zmiang jego istoty, czego zbadanie lezy po stronie tego sadu. Jed-
noczesnie wskazal, ze jesli sad krajowy uzna, iz zgodnie z przepisami prawa krajo-
wego utrzymanie w mocy umowy bez zawartych w niej nieuczciwych warunkow
nie jest mozliwe, to postanowienia dyrektywy 93/13 zasadniczo nie stoja na prze-
szkodzie stwierdzeniu jej niewaznosci.

Kolejno, nalezy przypomnie¢ tres¢ orzeczenia TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019r.
w sprawie C-260/18 K.D. i ].D. przeciwko (...) Bank (...), w ktérym opisano, iz
w $wietle art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 - ktéry wskazuje, ze panstwa czlonkowskie
stanowig, iz na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawie-
ranych przez sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami nie bedg wigzace dla
konsumenta, a umowa w pozostalej cz¢sci bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli
jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw - ocena mozliwosci
dalszego obowigzywania umowy w pozostalej cz¢$ci miedzy stronami, kiedy jest to
prawnie mozliwe, nalezy do sagdu krajowego w oparciu na przepisach prawa krajo-
wego. Jak wskazat Trybunal w wyzej powotanym wyroku artykut 6 ust. 1 dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r., nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad
krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy
kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy pro-
centowej bezposrednio powigzanej ze stopa migedzybankowa danej waluty, przyjal,
zgodnie z prawem krajowym, Ze ta umowa nie moze nadal obowigzywac bez takich
warunkéw z tego powodu, ze ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru
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gléwnego przedmiotu umowy. Trybunal wskazal nadto, iz w $wietle art. 6 ust. 1
wymienionej dyrektywy mozliwe jest zastgpienie przez sad postanowien abuzyw-
nych przepisami prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym lub majacych
zastosowanie, jezeli strony wyraza na to zgodg, i opiera si¢ w szczegdlnosci na tym,
ze takie przepisy nie majg zawiera¢ nieuczciwych warunkow, jednak wskazal row-
niez, iz niedopuszczalnym jest wypelnianie luk w umowie, spowodowanych usu-
nieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktore sie w niej znajdowaty, wylacznie na
podstawie przepisow prawa krajowego o charakterze ogélnym przewidujacych, ze
skutki wyrazone w tresci czynno$ci prawnej sg uzupelniane w szczegoélnosci przez
skutki wynikajace z zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia
przepiséw dyspozytywnych lub przepisow majacych zastosowanie, jezeli strony
umowy wyraza na to zgode.

Za zaslugujacy na aprobate nalezy uzna¢ takze wypracowany w orzecznictwie
poglad, iz art. 385' §2 k.c. wylacza stosowanie art. 58 § 3 k.c. (wyrok SN z dnia
27 listopada 2019 r. sygn. akt IT CSK 483/18), co uzasadnia stanowisko, ze nie-
uczciwe postanowienia indeksacyjne lub denominacyjne nie powinny by¢ zaste-
powane innym mechanizmem przeliczeniowym opartym na przepisach kodeksu
cywilnego. Sad Najwyzszy we wskazanym orzeczeniu zwrocil uwage, iz dzialania
sadu w razie stwierdzenia klauzuli abuzywnej majg mie¢ charakter sankcyjny, co
oznacza osiggniecie swoistego skutku zniechecajacego profesjonalnych kontrahen-
tow, zawierajacych umowy z konsumentami do przewidywania w umowach z nimi
nieuczciwych postanowienn umownych. Skutek ten nie moglby zostac¢ osiagniety,
gdyby umowa mogta zosta¢ uzupelniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy
przez wprowadzenie do umowy warunkéw uczciwych. Kontrahent konsumenta
niczym by bowiem nie ryzykowal, narzucajac nieuczciwe poszanowania umowne,
skoro mdglby liczy¢ na to, Ze sad uzupelni umowe przez wprowadzenie uczciwych
warunkoéw, ktore powinny by¢ przez niego zaproponowane od razu. SN wyjasnil, iz
zgodnie z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 po wyeliminowaniu z umowy niedozwo-
lonych klauzul umowa bedzie wigzala strony bez nieuczciwych postanowien albo
dojdzie do tak istotnego jej znieksztalcenia, ze nie bedzie ona mogta by¢ utrzymana,
co Sad meriti powinien oceni¢ w konkretnych okolicznosciach sprawy.

Podkresli¢ nalezy jeszcze, iz $wietle wyroku TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019 r.
w sprawie C-260/18, w razie sporu o wazno$¢ umowy kredytu bankowego z ele-
mentem denominacji lub indeksacji do obcej waluty, w ktdrej tresci znajduje sie
niedozwolona klauzula konsumencka dotyczaca sposobu tej waloryzacji, rozwazy¢
nalezy dwie mozliwosci rozstrzygniecia. Pierwsza, to ustalenie, czy po wyelimino-
waniu klauzuli niedozwolonej, zgodnie z przepisami krajowymi, umowa kredytu
bankowego moze obowigzywaé w pozostalym zakresie jako ta wiasnie umowa,
majaca strony, przedmiot oraz prawa i obowigzki stron, druga za$ mozliwos¢
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rozstrzygniecia, to uznanie umowy za niewazng lub w zaleznosci od spelnionych
przestanek — uniewaznienie zawartej umowy, ktéra bez klauzuli niedozwolonej
nie moze dalej funkcjonowa¢ w obrocie prawnym, zwlaszcza ze wzgledu na brak
(odpadnigcie) ktorego$ z koniecznych skladnikow (essentialia negotii) umowy
nazwanej kredytu bankowego.

Wskazanie na niedozwolony charakter klauzuli umownej jest uprawnieniem
konsumenta, w ktdrego interesy zachowanie takiej klauzuli moze godzi¢. Jednakze
w okreslonych okolicznosciach konsument - kredytobiorca moze uzna¢, ze jezeli
wyeliminowanie klauzuli niedozwolonej prowadzitoby do stwierdzenia niewaz-
nosci umowy, to woli on jej utrzymanie i jednoczesnie utrzymanie w mocy calej
umowy. Sad powinien uzyska¢ wigc stanowisko strony procesu (kredytobiorcy -
konsumenta) $wiadomej konsekwencji prawnych wynikajacych z uniewaznienia
w calo$ci zawartej umowy kredytowej oraz podobnie, skutkéw uznania za niewazna
klauzuli niedozwolonej, z utrzymaniem w mocy pozostalej tresci tej umowy. Kon-
sument powinien oswiadczy¢, ktore rozwigzanie wybiera jako dla niego korzyst-
niejsze. Kredytobiorca moze wigc domagac si¢ utrzymania umowy kredytowej bez
niewigzacych go postanowienn umownych albo zadac jej uniewaznienia w calosci.
To konsument decyduje zatem w istocie, ktore rozwigzanie jest dla niego — w jego
ocenie — najkorzystniejsze.

Jak wskazuje sie w najnowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego (Uchwata SN
z 7 maja 2021 r., III CZP 6/21) Niedozwolone postanowienie umowne (art. 385
§ 1 k.c.) jest od poczatku, z mocy samego prawa, dotkniete bezskutecznoscig na
korzy$¢ konsumenta, ktory moze udzieli¢ nastepczo swiadomej i wolnej zgody na
to postanowienie i w ten sposéb przywrdci¢ mu skuteczno$¢ z mocg wsteczng. Jak
wynika z uzasadnienia uchwaly, dotyczy ona wyktadni prawa krajowego, tym nie-
mniej uwzglednia wigzace wskazowki wynikajace z dyrektywy Rady 93/13/EWG
z 5 kwietnia 1993 r.

W niniejszej sprawie powodowie konsekwentnie wskazywali, iz klauzule prze-
liczeniowe w zawartej miedzy stronami umowie powoduja, Ze umowa powinna
by¢ uznana za bezwzglednie niewazng i nie wyrazali zgody na jej utrzymanie przy
zachowaniu kwestionowanych klauzul. W tym stanie rzeczy brakowalo podstaw
do przyjecia, ze interes konsumentéw przemawia za decyzja o utrzymaniu umowy
w mocy w sytuacji gdy nie jest mozliwe dalsze obowigzywanie umowy po wyelimi-
nowaniu z niej klauzul abuzywnych. W $wietle przedstawionych wyzej rozwazan,
nalezalo uzna¢ iz zawarta miedzy stronami umowa z dnia 3 grudnia 2009 r. jest
niewazna. Skutkiem tego jest natomiast ustalenie, ze stosunek prawny wynika-
jacy z umowy o kredyt nr (...) zawartej w dniu 3 grudnia 2009 r. pomiedzy powo-
dami a poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bank (...) S.A. nie istnieje (pkt II
wyroku).
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Sankcja w postaci bezwzglednej niewaznosci umowy powoduje taki skutek, iz
umowe traktuje si¢ tak, jakby nigdy nie byla zawarta. Konsekwencja uniewaznienia
umowy jest obowigzek zwrotu wzajemnych $wiadczen stron. Co do zasady, kredy-
tobiorca powinien wiec zwrdci¢ bankowi otrzymana od niego kwote kapitatu, bank
za$ powinien zwroci¢ kredytobiorcy wszelkie wplacone przez niego raty kredytowe.
Podstawg prawng roszczenia w takim przypadku jest art. 405 k.c. w zw. z art. 410
k.c., ktore dotycza tzw. $wiadczenia nienaleznego. Zgodnie ze wskazanymi przepi-
sami, kto bez podstawy prawnej uzyskat korzys¢ majatkowa kosztem innej osoby,
obowigzany jest do wydania korzysci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do
zwrotu jej warto$ci. Przepis ten stosuje si¢ w szczegolnosci do $wiadczenia nie-
naleznego, tj. takiego, w ktérym ten, kto je spelnil, nie byl w ogéle zobowigzany
lub nie byl zobowiazany wzgledem osoby, ktdrej swiadczyt, albo jezeli podstawa
$wiadczenia odpadla lub zamierzony cel $wiadczenia nie zostal osiagniety, albo
jezeli czynnos$¢ prawna zobowigzujaca do $wiadczenia byla niewazna i nie stala si¢
wazna po spelnieniu §wiadczenia (art. 410 § 112 k.c.).

Zwroci¢ uwage nalezy, iz w zakresie wzajemnego rozliczenia $wiadczen spel-
nionych na postawie niewaznej umowy zastosowanie moze znalez¢ teoria salda
albo teoria dwdch kondycji. Teoria salda polega na potraceniu wzajemnie przystu-
gujacych stronom roszczen juz w momencie wyrokowania o niewazno$ci umowy.
Innymi stowy nalezy dokona¢ poréwnania tego, ile konsument wptacit do banku
z udostepnionym mu w ramach kredytu kapitalem 1i jesli okaze si¢, ze kredyto-
biorca nie splacil jeszcze catego kredytu, to sad nie zasadzi kredytobiorcy zwrotu
zaplaconych rat. W sytuacji natomiast, gdy suma wptaconych do banku rat i optat
przewyzsza kwote udostepnionego kredytu, wowczas na rzecz kredytobiorcy zosta-
nie zasadzona réznica pomiedzy owymi kwotami. Teoria dwdch kondycji polega
z kolei na tym, ze roszczenie przystugujace kazdej ze stron niewaznej umowy
kredytowej, traktowane jest odrebnie (niezaleznie), zatem kompensacja owych
roszczen mozliwa jest jedynie na podstawie przepiséw o potraceniu. Zatem teo-
ria dwdch kondycji przewiduje, iz powstaja dwa stosunki prawne i kazda ze stron
ma roszczenie do drugiej o zwrot srodkdéw na podstawie przepiséw o bezpod-
stawnym wzbogaceniu. Uzna¢ nalezy, iz przy rozliczeniu wzajemnych $wiadczen
spelnianych na podstawie umowy, ktéra zostata uznana za niewazng, zastosowanie
powinna mie¢ teoria dwdch kondycji. Dzieje sie tak poniewaz zastosowanie teorii
salda powoduje, iz Sad dokonywalby potracenia $wiadczen stron nawet w sytuacji,
gdy strona przeciwna nie podniosta takiego zarzutu, a zatem dosztoby do sytu-
acji, w ktorej Sad orzekalby ponad zgloszone Zadanie. Natomiast zgodnie z teorig
dwdch kondycji Sad ocenia odrebnie roszczenia zgloszone przez kazda ze stron, nie
dokonujgc ich wzajemnej kompensacji. Stanowisko takie znajduje oparcie roéwniez
w najnowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Jak bowiem wynika z uchwaly
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Sadu Najwyzszego z 16 lutego 2021 r., sygn. III CZP 11/20 stronie, ktéra w ramach
wykonania umowy kredytu dotknietej niewaznoscig sptaca kredyt, przystuguje
roszczenie o zwrot wplaconych $rodkéw pienieznych, jako §wiadczenia nienalez-
nego, niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest diuznikiem banku z tytulu
zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu. Z dokumentéw zlozonych do akt
sprawy (w tym zaswiadczenia banku) wynika, Ze suma rat sptaconych przez powo-
dow w okresie od 15 maja 2010 r. do 15 lutego 2013 r. wynosi 137 446,59 zl, stano-
wiaca sume wszelkich wptat dokonanych na rzecz pozwanego z tytulu niewaznej
umowy w okresie od 15 maja 2010 r. do 15 lutego 2013 r. Majac na uwadze, iz
raty z tytulu umowy kredytu byly splacane wyltacznie przez powodéw K.M. oraz
M.M.,, ktérzy pozostaja w zwigzku matzenskim, Sad zasadzit na ich rzecz kwote 137
446,59 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opoznienie od dnia 24 marca 2020 r.,
zgodnie z zagdaniem pozwu (pkt I wyroku).

Sad uznal za chybiony zarzut przedawnienia zgloszony przez pozwanego.
Pozwany bank wskazywal, ze w niniejszej sprawie zastosowanie ma dwuletni ter-
min przedawnienia okreslony w art. 731 k.c., poniewaz raty kredytu byly pobierane
z rachunku bankowego powoddéw. Niezaleznie od powyzszego pozwany podnidsl,
ze miesieczne raty kredytu stanowily $wiadczenia okresowe, ktore zgodnie zart. 118
k.c. przedawniajg sie w terminie trzech lat. Trzeba jednak podkresli¢, ze roszczenia
powodow nie wynikaly ani z umowy rachunku bankowego, ani z umowy kredytu,
ale ich podstawg jest podniesiony przez nich zarzut stosowania przez pozwanego
niedozwolonych klauzul przeliczeniowych i zwigzane z tym roszczenie o zwrot nie-
naleznych $wiadczen uiszczanych w wykonaniu niewaznej umowy. Nie ma przy
tym znaczenia, ze $wiadczenia te byly przez powodéw dokonywane ratalnie, ponie-
waz roszczenie o ich zwrot ma charakter $wiadczenia jednorazowego. Oznacza to,
ze zastosowanie w tej sprawie bedzie mie¢ ogolna regulacja zawarta w przepisie art.
118 k.c., ktéry w brzmieniu obowiazujacym do dnia 8 lipca 2018 r. przewidywal, ze
jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi dziesie¢
lat, a w brzmieniu obowigzujacym od dnia 9 lipca 2018 r. przewiduje 6-letni termin
przedawnienia. Warto przy tym zaznaczy¢, ze zgodnie z art. 5 ust. 3 ustawy z dnia
13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. z 2018 r. poz. 1104), do przystugujacych konsumentowi roszczen
powstalych przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy i w tym dniu jeszcze
nieprzedawnionych, ktérych terminy przedawnienia okreslone s3 m.in. w art. 118
k.c., stosuje sie przepisy w brzmieniu dotychczasowym.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zwrdcono juz uwage (por. wyrok Sadu Naj-
wyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r.,, V CSK 382/18, nie publ.), iz ze wzgledu na
zastrzezong dla kredytobiorcy-konsumenta mozliwos¢ podjecia ostatecznej decy-
zji co do sanowania niedozwolonej klauzuli (i uniknigcia w ten sposéb skutkéw
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niewaznos$ci umowy) albo powolania si¢ na calkowita niewaznos¢ umowy takze
wtedy, gdy moglaby zosta¢ utrzymana w mocy przez zastgpienie klauzuli abuzyw-
nej stosownym przepisem (por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europej-
skiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K.D. i ].D. przeciwko (...)
Bank (...), pkt 55, 67), nalezy uznac, ze co do zasady termin przedawnienia roszczen
o zwrot nienaleznie spelnionych $wiadczen moze rozpoczaé bieg dopiero po podje-
ciu przez kredytobiorce-konsumenta wigzacej (Swiadomej, wyraznej i swobodnej)
decyzji w tym wzgledzie. Dopiero bowiem wtedy mozna przyja¢, ze brak podstawy
prawnej swiadczenia stal si¢ definitywny (na pewne podobienstwo przypadku do
condictio causa finita), a strony mogly zazada¢ skutecznie zwrotu nienaleznego
$wiadczenia (por. art. 120 § 1 zd. 1 k.c.) (uchwata SN z 16.02.2021 r., IIl CZP 11/20).
Ze zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materialu dowodowego wynika, ze
powodowie dopiero w pismie z dnia 18 lutego 2020 r. (k. 58) przedstawili swoje
stanowisko w zakresie niewaznosci umowy z dnia 3 grudnia 2009 r. Zatem dopiero
od tej daty mozna liczy¢ termin przedawnienia, ktoéry na dzien zlozenia pozwu
niewatpliwie nie uptynal.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c. Zgodnie z § 1 tego artykutu
jezeli dtuznik opdznia si¢ ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadac odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby
opoznienie bylto nastepstwem okolicznosci, za ktore dtuznik odpowiedzialnosci nie
ponosi. Pismem z 18 lutego 2020 r. powodowie wezwali pozwanego do niezwlocz-
nej zaplaty kwot 157 420,48 z1 i 92 953,55 CHF zI. Pozwany otrzymal to pismo 24
lutego 2020 r., co potwierdza tres¢ odpowiedzi udzielonej przez Bank pismem z 23
marca 2020 r. Majac powyzsze na uwadze, nalezalo uzna¢, ze w dacie od ktorej
powodowie domagali si¢ zaplaty odsetek tj. 24 marca 2020 r., pozwany pozostawal
w opOZnieniu ze spelnieniem $wiadczenia.

Za bezzasadny Sad uznal takze zarzut iz powodowie nie moga zadaé tego,
co $wiadczyli ze wzgledu na fakt, ze mial $wiadomos¢ braku podstaw swoich
$wiadczen. Zgodnie z art. 411 pkt 1 kc ograniczenie zadania zwrotu $wiadcze-
nie nienaleznego nie dotyczy $wiadczenia spelnionego w wykonaniu niewaznej
czynnosci prawnej. Pozwany nie wykazal réwniez, ze zuzyt korzysci uzyskane od
strony powodowej i z tego wzgledu jego obowigzek zwrotu korzysci wygast. Ciezar
dowodu wykazania okolicznosci prowadzacych do wytaczenia restytucji spoczywa
na wzbogaconym, poniewaz to on wobec roszczenia zubozonego wywodzi usta-
nie obowiazku restytucyjnego (art. 6 k.c.). Pozwany wskazywal, ze zuzyl korzys¢
w toku biezacej dzialalnosci, przy czym nie wyszczegolnial, na co konkretnie
korzy$¢ ta zostala przeznaczona. Nawet gdyby przyjaé, ze pozwany pokryt z tego
jakiekolwiek koszty swojej dzialalnosci, to brakuje podstaw do przyjecia, ze nie jest
juz wzbogacony. Wygasniecie obowigzku zwrotu nastepuje dopiero w przypadku
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definitywnego zuzycia lub utraty surogatu korzysci lub jej wartosci, a zatem w sytu-
acji braku wystapienia réznicy migdzy aktualnym stanem majatkowym accipiensa

a stanem, ktory istnialby, gdyby nie doszlo do bezpodstawnego wzbogacenia.
Przestanka zuzycia lub utraty korzysci jest w doktrynie i orzecznictwie ujmowana
wasko. W szczegdlnosci przyjmuje sie, Ze nie jest ona spelniona, jezeli wzbogacony
zuzyl wprawdzie pierwotng korzys¢, lecz nabyl za nig inne mienie albo zaoszcze-
dzil konieczne wydatki, ktére zmuszony bylby pokry¢ ze swojego majatku. W takiej

sytuacji wzbogacenie istnieje nadal i odpowiada wartosci uzyskanego mienia albo

zaoszczgdzonego wydatku. O zuzyciu korzysci wylaczajacym wzbogacenie mozna

zatem mowic¢ tylko w razie tzw. zuzycia ,,nieproduktywnego’, , konsumpcyjnego”
(wyrok SN z dnia 25 stycznia 1971 r,, I CR 552/70, OSNC 1971, nr 9, poz. 161,
z omowieniem A. Szpunara i W. Wanatowskiej, Przeglqd orzecznictwa, NP 1972,
nr 7-8,s. 1156, oraz J. Sobkowskiego i E. Wengerka, Przeglgd orzecznictwa, NP 1972,
nr 6, s. 964; wyrok SN z dnia 25 pazdziernika 2012 r., I CSK 139/12, IC 2013, nr 12,
s. 40, z omoéwieniem M. Baczyka, Przeglgd orzecznictwa, M.Pr.Bank. 2013, nr 10,
s. 48; powolany wyrok SN z dnia 21 kwietnia 2010 ., V CSK 320/09; J. Pietrzykowski,
(w:) Kodeks..., t. 2, red. J. Ignatowicz, s. 965; A. Ohanowicz, (w:) System..., t. 3, cz. 1,
red. Z. Radwanski, s. 500; W. Serda, Nienalezne...,s. 246; E. Letowska, Bezpodstawne...,
s. 131 in.). Ma to miejsce wtedy, gdy pierwotnie wzbogacony ani nie uzyskat korzy-
$ci zastgpczej (surogatu), ani nie zaoszczedzil koniecznego wydatku, a poczyniony
przez niego niekonieczny wydatek zuzywajacy wzbogacenie mial miejsce tylko

dlatego, ze uprzednio uzyskal on korzys¢, bez ktorej nie poczynilby tego wydatku

(A.Ohanowicz, (w:) A. Ohanowicz, J. Gorski, Zarys...,s. 121; W. Dubis, (w:) Kodeks...,
red. E. Gniewek, P. Machnikowski, 2017, Komentarz do art. 409, nb 1; P. Mostowik,
(w:) System..., t. 6, red. A. Olejniczak, 2014, s. 296; P. Ksiezak, (w:) Kodeks cywilny...,
t. 3A, red. K. Osajda, 2017).

Nie przekonuje ponadto ogdlna teza, ze konsument splacajacy kredyt udzielony

mu na podstawie umowy dotknietej niewaznoscig, czyni zado$¢ zasadom wspolzy-
cia spotecznego w rozumieniu art. 411 pkt 2 k.c. Przepis ten jest w orzecznictwie
interpretowany wasko i stosowany w praktyce w odniesieniu do $wiadczen quasi-
-alimentacyjnych czy zwigzanych ze stosunkiem pracy (por. wyrok Sadu Najwyz-
szego z dnia 3 lutego 2011 r., sygn. akt I CSK 286/10, M. Praw. 2011, nr 24, s. 134).
Nie mozna zatem twierdzi¢, iz zwrot nienaleznego $wiadczenia nie zastuguje na
ochrone prawna.

Pozwany bank wskazal, ze powodowie nie moga zada¢ zwrotu nienaleznego
$wiadczenia, jezeli $wiadczenie zostalo spelnione zanim wierzytelnos¢ stala sie
wymagalna (art. 411 pkt 4 k.c.). W ocenie Sadu réwniez ten argument jest chybiony.
Trzeba zauwazy¢, iz przywolany przepis nie moze wyltaczy¢ condictio causa finita.
Jesli zatem kto$ $swiadczyl przed terminem wymagalnosci, a nastepnie podstawa
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tego $wiadczenia odpadla, moze zgdac zwrotu, a okolicznos¢, ze $wiadczenie nasta-
pito przed terminem, nie jest tu w ogéle relewantna. Trafnie bowiem zauwazyl SN
w przywolanym wyroku z 23.5.1980 r. (IV PR 200/80, OSNPG 1980, nr 11, poz.
51), iz art. 411 pkt 4 k.c. odnosi si¢ tylko do sytuacji, gdy podstawa §wiadczenia nie
ulegta zmianie. Podobnie, jesli kto$ spelnia $wiadczenie z zobowigzania z warun-
kiem rozwigzujacym, moze zadaé zwrotu w razie ziszczenia si¢ tego warunku przez
condictio causa finita. Nie ma tu znaczenia, czy solvens placit przed terminem
wymagalnosci.

Sad wskazuje, Zze w niniejszym procesie nie sposob zakwalifikowaé roszczen
powodow jako naduzycia prawa przez konsumenta na podstawie art. 5 k.c. Nalezy
zauwazy¢, ze to nie powodowie odpowiadaja za wprowadzenie do umowy posta-
nowien niedozwolonych, lecz pozwany bank. Okolicznos¢, iz powodowie realizuja
swoje prawa na drodze sadowej po wielu latach od daty zawarcia kwestionowane;
umowy kredytu, nie ma zadnego znaczenia z punktu widzenia art. 5 k.c., strona
powodowa dochodzac od pozwanego zaplaty, nie czyni ze swojego prawa uzytku,
ktory bylby sprzeczny z zasadami wspdtzycia spolecznego lub ze spoteczno-gospo-
darczym przeznaczeniem tego prawa. ,,Powolaniem sie na zasady wspdlzycia spo-
tecznego nie mozna podwaza¢ ani modyfikowa¢ wyraznych dyspozycji przepisow
prawnych, ktore, kierujac si¢ wzgledami bezpieczenstwa obrotu prawnego, prze-
widujg sankcje bezwzglednej niewaznosci czynnosci sprzecznych z prawem, a nie
przewidujac zadnych od tego wyjatkow, samodzielnie i wyczerpujaco przesadzaja
o prawach stron. Niewazno$¢ czynno$ci prawnej nie ma nic wspolnego z naduzy-
waniem prawa przy jego wykonywaniu, a jest jedynie konsekwencjg sprzecznosci
z ustawg dokonanej czynnos$ci. Powolanie na niewazno$¢ w procesie cywilnym, czy
to w formie zarzutu, czy w pozwie o jej ustalenie sg jedynie aktami o charakte-
rze proceduralnym. Sankcja niewaznos$ci czynno$ci prawnej nastepuje juz z mocy
prawa i dlatego nie przewiduje si¢ jakiego$ materialnego ,uprawnienia do powo-
lywania si¢ na niewaznos$¢ czynnosci prawnej” (aktualna teza Sadu Najwyzszego
w wyroku z 15 wrze$nia 2016 r., sygn. I CSK, 615/15).

W zwigzku z uwzglednieniem roszczenia gtdwnego w catosci, Sad nie rozpatry-
wal roszczenia ewentualnego. Z tych samych wzgledéw Sad nie rozwazal zasadno-
$ci zarzutéw zgloszonych przez pozwanego przeciwko roszczeniom ewentualnym.

Na rozprawie w dniu 24 wrzeénia 2021 r. Sgd na podstawie art. 235% § 1 pkt
2 k.p.c. pominal dowdd z opinii bieglego sadowego uznajac, iz przeprowadzenie
tego dowodu jest nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy, albowiem ocena waznosci
umowy kredytu z dnia 3 grudnia 2009 r. lub abuzywnosci jej postanowien, to ocena
prawna lezaca wylacznie w gestii Sadu.

O kosztach postepowania Sgd orzekt w pkt III na podstawie przepisu art. 98 §
li3kp.c
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Sad majac na uwadze, ze po stronie powodéw wystepowalo wspotuczestnic-

two materialne jednolite (art. 72 § 1 pkt 1 k.p.c.), zasadzil od pozwanego na rzecz
kazdego z nich kwote po 2150,33 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie
od dnia uprawomocnienia si¢ wyroku. Na koszty powodéw w lacznej wysokosci

11

851 z1 ztozyla si¢ oplata od pozwu w wysokosci 1000 zt, oplata skarbowa od pel-

nomocnictw w wysokosci 51 zI oraz wynagrodzenie pelnomocnika w wysokosci

10

800 zt ustalone na podstawie § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci

w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

a)

b)

c)

Wyrok Sadu Okregowego pozwany zaskarzyl w calosci, zarzucajac mu:
naruszenie przepisow postepowania, majgce wplyw na wynik sprawy, w postaci
art. 189 k.p.c. poprzez jego bledne zastosowanie skutkujace uznaniem, ze powdd
ma interes prawny w powodztwie o ustalenie niewaznosci Umowy nr (...) o kre-
dyt mieszkaniowy (...) z dnia 3 grudnia 2009 roku;
naruszenie przepisow postepowania, majace wplyw na wynik sprawy, w postaci
art. 227 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. i art. 278 k.p.c. oraz art 235z § 1 pkt 2
k.p.c. poprzez pomini¢cie dowodu z opinii biegtego sadowego na okolicznosci
podane w pkt 5 petitum odpowiedzi na pozew jako nieistotnego dla rozstrzy-
gniecia sprawy, podczas gdy okolicznosci objete tezg dowodowa dotycza kwestii
i zagadnien majacych kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, w szcze-
golnosci oceny rynkowego charakteru kurséw kupna i sprzedazy CHF publi-
kowanych w Tabeli kurséw walut w dacie zawierania Umowy kredytu, wedtug
ktorych dochodzilo do przeliczania $wiadczen stron w ramach Umowy oraz
rynkowego charakteru metodologii stosowanej przez Bank przy ustalaniu war-
tosci tych kursow, a w konsekwencji weryfikacji czy w dacie zawierania Umowy
kredytu kwestionowane postanowienia przeliczeniowe zawarte w Umowie
kredytu w zakresie odwolujacym si¢ do Tabeli kurséw walut Banku stanowily
postanowienia niedozwolone;

naruszenie przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 385'§ 1 k.c. oraz

art. 385% k.c. polegajace na ich blednej wykladni skutkujacej uznaniem, ze

postanowienia § 1 ust. 1 Czgsci szczegolnej Umowy (dalej: ,,CSU”), § 1 ust. 213

pkt 2 Czesci ogolnej umowy (dalej: ,COU”), § 8 ust. 516 COU, § 13 ust. 21i 3

COU, § 15 ust. 7 pkt 2 lit. a) COU:

- nie byly przedmiotem indywidualnych uzgodnien stron, mimo, iz dokonu-
jac oceny tych postanowien in concreto, uznac nalezy, ze byly one przedmio-
tem indywidualnych uzgodnien stron, gdyz Klient mial mozliwos¢ wyboru
zaréwno rodzaju kredytu, dnia wyplaty Kredytu czy tez negocjacji kursu, po
jakim Kredyt zostanie uruchomiony, jak i wyboru waluty oraz rachunku,
z ktorego kredyt bedzie sptacany;
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nie zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny, mimo iz postanowienia

sg wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem;

ksztaltujg prawa i obowiazki powoda w sposdb sprzeczny z dobrymi oby-

czajami i razaco naruszajg jego interesy konsumenckie (a w konsekwencji
stanowig postanowienia abuzywne), podczas gdy prawidtowa wykladnia
norm zawartych w ww. przepisach dokonana na gruncie okolicznosci fak-
tycznych sprawy prowadzi do wniosku, ze:

Bank w sposob wyczerpujacy i zgodny z przepisami prawa, rekomen-
dacjami KNF i panujacymi zwyczajami poinformowal Klienta o istocie
imechanizmie umowy kredytu denominowanego, o ryzykach zwiazanych
z tego rodzaju produktem w postaci ryzyka walutowego, w tym o kon-
sekwencjach zmiany wysoko$ci waluty obcej na wysoko$¢ rat kredytu
oraz jego salda w przeliczeniu na PLN, o rodzajach kurséw stosowanych
przez Bank do przeliczen w ramach Umowy oraz przedstawit symulacje
wplywu wzrostu kursu CHF na wysokos¢ raty kredytu na konkretnych
przykladach, ocena tego, czy w konkretnym przypadku doszlo do naru-
szenia dobrych obyczajow i jednoczesnie intereséw konsumenta wymaga
ustalenia tego, jak wygladalaby sytuacja prawna konsumenta w dacie
zawierania Umowy kredytu, gdyby kwestionowane postanowienia nie
zostaly w umowie zastrzezone, a w ich miejsce miatyby zastosowanie
dyspozytywne przepisy prawa, ryzyko kursowe wynikajace z Umowy
spoczywa na obu stronach Umowy kredytu, tj. zmiany kursow walut tak
samo dotycza Banku jak i powoda;

Bank nie ksztaltowal w sposob arbitralny zobowigzania Klienta, albo-
wiem zobowigzanie ab initio wyrazone jest w walucie obcej; a takze
brakiem dostrzezenia, iz przestanka dotyczaca naruszenia dobrych
obyczajow oraz przestanka razacego naruszenia intereséw konsumenta
maja odmienny zakres znaczeniowy, rodzacy konieczno$¢ precyzyjnego
wskazania przez sad jakie konkretne ,,dobre obyczaje” zostaly naruszone
i dlaczego naruszenie intereséw konsumenckich w konkretnym przy-
padku ma charakter ,,razacy” (koniecznos¢ dokonania przez sad gradacji
tj. ustalenia stopnia naruszen i wyjasnienia przyczyn uznania, ze w kon-
kretnej sytuacji naruszenia te maja charakter razacy), w ocenie pozwa-
nego Sad I instancji powyzsze uchybienia doprowadzily do btednej oceny,
ze kwestionowane przez powoda postanowienia zawierajgce denomina-
cyjne klauzule przeliczeniowe odwolujace si¢ do Tabeli kurséw stanowia
niedozwolone postanowienia umowne;

d) naruszenie przepisow prawa materialnego w postaci art. 385'§ 2 k.c. w zw. z art.
6 Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow
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e)

f)

w umowach konsumenckich (dalej: ,Dyrektywa”) polegajace na ich blednej
wykladni i uznaniu, ze konsekwencja stwierdzenia niedozwolonego (abuzyw-
nego) charakteru postanowien denominacyjnych w postaci § 1 ust. 1 CSU, § 1
ust. 213 pkt 2 COU, § 8 ust. 5i 6 COU, § 13 ust. 213 COU, § 15 ust. 7 pkt 2 lit.
a) COU jest nie tylko bezskutecznos¢ tych postanowien, ale takze niewazno$¢
Umowy kredytu w calosci, podczas gdy wlasciwa wykladnia ww. przepiséw pro-
wadzi do wniosku, ze skutkiem stwierdzenia niedozwolonego charakteru ww.
postanowien jest dalsze obowigzywanie Umowy z pominieciem klauzul abu-
zywnych jako kredytu w walucie obcej (CHF);
naruszenie przepisow prawa materialnego w postaci art. 358 § 1 i 2 k.c. pole-
gajace na jego niewlasciwym zastosowaniu poprzez brak jego zastosowania
i uzupelnienia wyeliminowanych postanowien denominacyjnych niniejszym
przepisem dyspozytywnym, pomimo, ze w dacie zawarcia Umowy kredytu (tj.
w dniu 3 grudnia 2009 roku) niniejszy przepis obowigzywal juz w brzmieniu
dopuszczajacym spelnienie $wiadczenia wyrazonego w walucie obcej poprzez
zaplate w walucie polskiej oraz okreslal wartos¢, po jakiej powinno nastgpié
przeliczenie $wiadczenia z waluty obcej na walute polska oraz pomimo, iz na
gruncie Umowy jako umowy o kredyt denominowany dochodzito wiasnie do
przeliczania $wiadczen z waluty obcej (CHF) na walute polska;
naruszenie prawa materialnego w postaci art. 410 § 1i2 k.c. w zw. z art. 405 k.c.
iart. 411 pkt 1 k.c. polegajace na ich btednej wykladni i niewtasciwym zastoso-
waniu wskutek uznania, Ze raty/splaty uiszczane przez powoda w PLN stano-
wily $wiadczenie i nie miaty waznej podstawy prawnej, podczas gdy wlasciwa
wykladnia ww. przepiséw w $wietle okolicznosci faktycznych niniejszej sprawy
prowadzi do wniosku, ze:

- wskutek umownego potracenia srodkéw w PLN z rachunku osobistego
powoda (ROR) nie dochodzito do ,spelnienia $wiadczenia” w ramach
Umowy,

- kwoty uiszczane przez powoda tytulem splaty Kredytu i odsetek nie maja
charakteru $wiadczen nienaleznych i nie stanowig bezpodstawnego wzbo-
gacenia Banku,

- brak jest przestanek uzasadniajacych zwrot rat uiszczonych przez powoda
na rzecz Banku (art. 411 pkt 1 k.c);

g) ponadto, z daleko posunietej ostroznosci, zgloszono zarzut zatrzymania prze-

widziany w art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. i w przypadku braku uwzglednie-
nia niniejszej apelacji o zmiane Wyroku Sadu I instancji poprzez wskazanie, ze
wykonanie Zaskarzonego wyroku w zakresie punktu I jest uzaleznione od jed-
noczesnej zaplaty na rzecz pozwanego kwoty 488 000,00 zt lub zabezpieczenia
roszczenia pozwanego o zwrot tej kwoty. Powyzsze wynika z uznania, ze Umowa
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kredytu jest niewazna i strony powinny sobie zwréci¢ srodki w wysokosci sta-
nowiacej rownowarto$¢ w polskich ztotych. W zwiazku z podniesionym zarzu-
tem pozwany wnidst o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentéow
w postaci: pism Banku z dnia 23 listopada 2021 r. skierowanych do strony powo-
dowej (2 szt.) wraz odpisem ksigzki nadawczej z dnia 25 listopada 2021 r. (1 szt.)
oraz wydrukow elektronicznego raportu nadania i doreczenia przesytki (2 szt.),
pelnomocnictwa nr (...) z dnia 23 listopada 2020 r., celem wykazania: (i) wezwa-
nia strony powodowej do zwrotu otrzymanej od Banku kwoty 488 000,00 zi,
ktora zrodlo swoje miata w Umowie kredytu, (ii) zlozenia przez Bank oswiad-
czenia o skorzystaniu z prawa zatrzymania, (iii) wyslania listem poleconym ww.
pism w dniu 25 listopada 2021 r., (iv) doreczenia stronie powodowej wezwania
do zaplaty i o$wiadczenia o skorzystaniu z prawa zatrzymania.

Pozwany zazadal zmiany zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa
w calo$ci oraz zasgdzenie od strony powodowej solidarnie na rzecz Banku kosztow
procesu za I instancje¢ oraz zasadzenie od strony powodowej solidarnie na rzecz
Banku kosztéw postgpowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa proceso-
wego wedlug norm przepisanych, wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie za
czas od dnia uprawomocnienia si¢ wyroku do dnia zaplaty; ewentualnie uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego roz-
poznania, ewentualnie, w przypadku uznania przez Sad II instancji, iz niniejsza
apelacja nie zastuguje na uwzglednienie w zakresie wskazanych powyzej wnioskéw
wniesiono o zmiang¢ zaskarzonego wyroku poprzez dodanie zastrzezenia w punk-
cie I wyroku Sadu I instancji, ze spelnienie §wiadczenia zasadzonego od pozwanego
na rzecz powodéw K.M. i M.M. uzaleznione jest od jednoczesnej zaplaty na rzecz
pozwanego kwoty 488 000,00 zt lub zabezpieczenia roszczenia pozwanego o zwrot
tej kwoty.

Jednoczesnie w zwiazku z zarzutem przywolanym pod lit. b), na podstawie
art. 380 k.p.c. wniesiono o rozpoznanie przez Sad II instancji rozstrzygniecia Sadu
I instancji, ktore nie podlegalo zaskarzeniu drodze zazalenia, w postaci postanowie-
nia z dnia 24 wrze$nia 2021 roku o pominieciu dowodu z opinii biegtego sadowego
z dziedziny bankowosci ze specjalnosciag w dziedzinie rynkéw walutowych na oko-
licznosci wskazane we wniosku pozwanego poprzez zmiang tego postanowienia.

Powodowie zazadali oddalenia apelacji i zasadzenia od pozwanego kosztéw
postepowania odwolawczego oraz nieuwzglednienie zarzutu zatrzymania.
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Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja strony pozwanej nie zastugiwata na uwzglednienie.

Sad Okregowy w sposdb prawidtowy przeprowadzil postepowanie dowodowe,
nie naruszajac przy tym zasad wynikajacych z art. 233 § 1 k.p.c., a poczynione usta-
lenia faktyczne nie s3 wadliwe i znajduja odzwierciedlenie w tresci przedstawionych
w sprawie dowodow. Za adekwatng do istoty sprawy uznac nalezy réwniez analize
roszczen powodéw dokonang przez Sad I instancji. Przy czym doda¢ nalezy, ze
poglady prawne tego Sadu sa rozbudowane i dotyczg wszystkich kwestii i zarzutoéw
formutowanych w toku postepowania pierwszoinstancyjnego. Argumenty zawarte
w apelacji pozwanego maja charakter polemiczny, ale niewnoszacy jakiegokolwiek
nowego elementu, ktéry nakazywalby negatywna weryfikacje ocen Sadu I instancji,
czy to w zakresie prawa procesowego czy materialnego.

Nie budzilo watpliwosci Sadu odwolawczego istnienie interesu prawnego
Powodéw w uzyskaniu wyroku ustalajgcego niewazno$¢ umowy kredytu, nawet
w sytuacji jednoczesnego dochodzenia roszczenia o zaptate. W dotychczasowym
orzecznictwie i doktrynie wyrazono poglad (cyt. za komentarzem do art. 189 k.p.c.,
K. Flaga-Gieruszynska, A. Zielinski, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.
Wyd. 10, Warszawa 2019), iz interes prawny zachodzi wowczas, gdy istnieje nie-
pewno$¢ stanu prawnego lub prawa, przy czym niepewnos¢ ta powinna by¢ obiek-
tywna, tj. zachodzi¢ wedlug rozumnej oceny sytuacji, a nie tylko wedtug odczucia
wnioskodawcy (zob. wyr. SN z 1.12.1983 r., I PRN 189/83). W powodztwach o usta-
lenie istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa chodzi o rozstrzy-
gniecie ewentualnych watpliwosci w tym zakresie w stosunku do pozwanego, ze
wzgledu na okreslony stosunek prawny. Interes ten nalezy rozumie¢ jako potrzebe
wprowadzenia jasnosci co do konkretnego stosunku prawnego lub prawa - w celu
ochrony przed grozacym naruszeniem sfery uprawnien powoda (zob. wyr. SN
2 24.3.1987 r., III CRN 57/87).

Przedmiotowa umowa kredytu zostala zawarta na okres 17 lat w 2009 r. W chwili
obecnej pozwany bank nadal moze domaga¢ si¢ od Powodoéw jej realizacji. Powo-
dowie majg wiec interes w uzyskaniu wyroku ustalajacego niewazno$¢ umowy,
dzieki ktéremu otrzymaja sgdowne potwierdzenie tego, ze nie cigzg na nich zobo-
wigzania wprost oparte na tej umowie.

Sad odwotawczy mial na uwadze poglad, iz interes prawny w rozumieniu art.
189 k.p.c. z reguly nie zachodzi, gdy osoba zainteresowana moze uzyska¢ ochrone
swych praw w procesie o swiadczenie (orz. SNz 11.2.1971 r., IIPR 260/70). Zdaniem
Sadu fakt, iz powodowie mogliby z uwagi na niewazno$¢ umowy wystapic z rosz-
czeniem o zwrot $wiadczen spelnionych na rzecz banku w wykonaniu powyzszej
niewaznej umowy kredytu, co réwniez nastapilo, nie oznacza, iz nie majg interesu
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w uzyskaniu wyroku ustalajacego niewaznos¢. Wyrok ustalajacy bedzie oznaczal
nie tylko to, ze dotychczas uiszczone przez Powodow $wiadczenia nie nalezaly
sie bankowi, lecz takze, ze nie beda sie nalezaly przyszle, ktére moglby dochodzi¢
wprost na podstawie samej tresci umowy.

Pozwany zarzuca nadto naruszenie przepiséw postepowania, a mianowicie
z art. 227, art. 232, art., 2352 pkt 2 oraz z art. 278 k.p.c., polegajace na zaniechaniu
przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego z zakresu ekonomii ze specjalnoscia
w zakresie bankowosci na okoliczno$ci wskazane szczegdtowo w odpowiedzi na
pozew. W ocenie pozwanej, dla oceny, czy doszlo do naruszenia dobrych oby-
czajow oraz razgcego naruszenia interesow powoddow nalezy wzig¢ pod uwage to,
jak wygladalyby prawa i obowiazki stron, gdyby w Umowie kredytu nie zostaly
zawarte postanowienia odsylajace do Tabel kurséw. Bank kwestionuje réwniez, ze
ustalat lub mogl ustala¢ wartos¢ tych kursow w sposéb calkowicie dowolny, ode-
rwany od obiektywnych warunkéw rynkowych, zaréwno na etapie zawierania
Umowy kredytu, jak i pézniej. W tym kontekscie Sad odwolawczy wskazuje, ze
zwazywszy na stanowisko powoddéw, zadajacych uznania umowy za niewazng
oraz powzigtego w tej kwestii pogladu inspirowanego tresciag wyroku Trybunalu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wydanego w sprawie C-260/18, uzna¢ nalezy,
ze Sad Okregowy zasadnie pomingt dowdd z opinii biegltego sadowego z zakresu
ekonomii jako nieistotny dla sprawy dla rozstrzygniecia sprawy. Zbadanie w trybie
art. 380 k.p.c. zasadnosci postanowienia Sadu I instancji, pomijajacego wniosek
o przeprowadzenie tego dowodu, prowadzi do wniosku, ze w $wietle pozostatych
okolicznosci sprawy dowéd ten nie bytby przydatny do ustalenia okolicznosci istot-
nych z punktu widzenia jej ostatecznego rozstrzygniecia. Pozostale fakty ustalone
W postepowaniu pierwszoinstancyjnym zostaly ustalone wlasciwie i Sad odwotaw-
czy oparl sie na stwierdzonym w ten sposéb stanie faktycznym sprawy, przyjmujac
te ustalenia za wlasne.

Poza tym pozwany zdaje si¢ nie dostrzega¢, ze wyznaczang przez tres¢ powodz-
twa 0§ sporu miedzy stronami i podstawe do formulowania zarzutéw o niewaz-
nosci tej czynnos$ci prawnej stanowil sposéb konstrukcji postanowien umowy
kredytowej, a nie ekonomiczne aspekty ustalania kurséw przez pozwany bank.
Przedmiotowa ocena poszczegélnych zapiséw umowy moze by¢ natomiast doko-
nana bez udzialu bieglego, na podstawie analizy samej tresci umowy, co tez prawi-
dfowo uczynit Sad Okregowy. Pozwany pomija, Ze przedmiotem oceny w niniejszej
sprawie jest kwestia uczciwosci klauzuli umownej (a nie praktyki bankowej, jesli
chodzi o ustalanie kursu wymiany walut). Z treéci art. 3852 k.c. wynika, Ze oceny
zgodnosci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje si¢ wedtug stanu
z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tres¢, okolicznosci zawarcia oraz
uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie
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bedace przedmiotem oceny. Zasady wyktadni zgodnej z prawem europejskim
wymagaja, by norma ta byta wyktadana w kontekscie tresci art. 4 ust. 1 Dyrektywy
93/13. Norma ta stanowi za$, ze nie naruszajac przepiséw art. 7, nieuczciwy cha-
rakter warunkéw umowy jest okreslany z uwzglednieniem rodzaju towaréw lub
ustug, ktérych umowa dotyczy i z odniesieniem, w momencie zawarcia umowy, do
wszelkich okoliczno$ci zwigzanych z zawarciem umowy oraz do innych warunkow
tej umowy lub innej umowy, od ktorej ta jest zalezna. Zatem obojetne pozostaje
to, w jaki sposéb po zawarciu umowy w toku jej wykonywania przedsigbiorca
(w niniejszej sprawie pozwany bank) wykorzystywal klauzule uznang ab initio za
nieuczciwa. Fakty, na jakie mialby zosta¢ powotany biegly ekonomista, sprowadza-
jace sie do wykazania, ze w praktyce pozwany bank ustalal w swoich tabelach kursy
walut w oparciu na kryteriach rynkowych (kursy walut na rynku miedzybanko-
wym) nie posiadajg znaczenia dla oceny samej klauzuli umownej, odsylajacej do
kursu ustalanego przez bank. Nawet zatem przy przyjeciu, ze kursy ustalane przez
pozwany bank ,,nie odbiegaly znaczaco” od kurséw walut innych konkurencyjnych
bankéw i kurséw NBP (czy tez byly ,korzystniejsze” niz kursy rynkowe), nie ma
wigc zadnego znaczenia dla oceny abuzywnosci klauzuli. Nieuczciwy charakter
klauzuli, jak wskazano wyzej, oceniany by¢ musi przy uwzglednieniu kryteriow
zobiektywizowanych. Z uwagi za$ na to, ze Sad Apelacyjny, podzielajac w pelni sta-
nowisko Sadu I instancji, doszed! do przekonania, iz zawarta przez strony umowa
kredytu byla niewazna z przyczyn omoéwionych w dalszej czesci uzasadnienia,
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego uzna¢ nalezy za zbedne dla
rozstrzygniecia sprawy oraz prowadzace wylacznie do przedtuzenia postepowania
i wygenerowania dodatkowych kosztow. Z tych powoddéw nie mozna zgodzi¢ sie
z zarzutami naruszenia prawa procesowego, ktérego pozwany upatrywal w pomi-
nieciu przez Sad Okregowy wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego
z dziedziny ekonomii.

Kierujac si¢ ta motywacja, rowniez sad drugiej instancji nie znalazl podstaw do
uwzglednienia wniosku pozwanego i przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego
w postepowaniu apelacyjnym.

Blednie pozwany zakwalifikowal jako zarzut naruszenia prawa materialnego
ustalenia bedace wynikiem oceny materialu dowodowego przez Sad I instancji
stwierdzenia, ze postanowienia § 1 ust. 1 Cze$ci szczegdlnej Umowy (dalej: ,,CSU”),
§ 1 ust. 2 i 3 pkt 2 Czgsci ogoélnej umowy (dalej: ,,COU”), § 8 ust. 516 COU, § 13
ust. 213 COU, § 15 ust. 7 pkt 2 lit. a) COU: nie byly przedmiotem indywidualnych
uzgodnien stron, oraz nie zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. W istocie
bowiem pozwany sformulowal zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. twierdzac, ze
postanowienia te byly przedmiotem indywidualnych uzgodnien stron, gdyz Klient
mial mozliwos¢ wyboru zaréwno rodzaju kredytu, dnia wyplaty Kredytu czy tez
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negocjacji kursu, po jakim Kredyt zostanie uruchomiony, jak i wyboru waluty oraz
rachunku, z ktérego kredyt bedzie sptacany oraz ze zakwestionowane postanowie-
nia zostaly wyrazone prostym i zrozumiatym jezykiem.

Tytulem wyjasnienia Sad Apelacyjny wskazuje, ze norma art. 233 §1 k.p.c. formu-
luje zasadnicza podstawe prawna, okreslajacg kompetencje Sadu w zakresie oceny
materialu procesowego. Zgodnie z jej brzmieniem sad ocenia wiarygodno$¢ i moc
dowodoéw wedtug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwaze-
nia zebranego materialu. Wynikajacy z tej normy wzorzec tzw. swobodnej oceny
dowodu przyznaje sagdowi kompetencje, ktéra (co do zasady) nie jest ograniczana
przez normy prawne, ustalajace formalng hierarchie srodkéw dowodowych (jak
jest to w przypadku systemu opartego na zasadzie legalnej oceny). Sad przyznaje
zatem dowodowi walor wiarygodnosci i mocy dowodowej (wzglednie odmawia
ich przyznania) na podstawie wlasnych przekonan powzietych (co do zasady) po
bezposrednim zetknieciu si¢ ze zrodtem dowodowym i po poznaniu caloksztattu
materialu dowodowego przedstawionego pod osad. W nauce i orzecznictwie nie
budzi watpliwosci to, ze prawidlowe wykonanie tej kompetencji wymaga poréwna-
nia wnioskéw wynikajacych z poszczegolnych dowodoéw przy uwzglednieniu zasad
logiki i doswiadczenia Zyciowego. Ocena wiarygodnosci zatem stanowi wypadkowa
wnioskéw wyprowadzonych w efekcie bezposredniego udzialu w procesie przepro-
wadzania dowodu oraz w nastepstwie dokonywanego przy uwzglednieniu zasad
logiki i do$wiadczenia zyciowego poréwnywania wynikéw uzyskanych w nastep-
stwie przeprowadzenia poszczegolnych dowodéw. Zasady oceny dowoddw kierun-
kujg proces badania prawdziwosci twierdzen stron o faktach uznanych przez sad za
istotne dla rozstrzygniecia. W tym kontekscie jurydycznym podkresla sie w judyka-
turze, ze oparcie opisanego wyzej, sformalizowanego prawnie procesu poznawczego
(jakim jest badanie faktu w postepowaniu sadowym) o zasade¢ swobodnej oceny
oznacza przyznanie sagdowi kompetencji jurysdykcyjnej, pozwalajacej na wiazace
przesadzenie znaczenia procesowego poszczegdlnych dowoddw. W zwigzku z tym
przyjmuje sie zgodnie, ze jezeli z poddanego pod osad materialu dowodowego
sad wyprowadza oceng¢ oparta o wnioski logicznie poprawne i zgodne z zasadami
doswiadczenia zyciowego, to taka ocena dowoddéw musi by¢ uznana za prawidlows,
cho¢by nawet w rownym stopniu, na podstawie tego samego materialu dowo-
dowego (np. po uznaniu innych z wykluczajacych sie dowoddéw za wiarygodne),
dawaly sie wyprowadzi¢ wnioski odmienne. Tym samym, dla skutecznosci zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwosci dokonanych
ustalen faktycznych, odwotujace si¢ do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu
skarzacego odpowiada rzeczywistosci. Konieczne jest podanie i uzasadnienie przy-
czyn wykazujacych to, ze sad nie zachowat opisanego wzorca oceny. Skarzacy powi-
nien zatem wskazac, jakie kryteria oceny naruszyt sad przy ocenie konkretnych
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dowodoéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestuszne im je
przyznajac (por. np. wyroki SN z 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00; z 12 kwiet-
nia 2001 r., I CKN 588/99; z 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99). Jak wyjasniono
wyzej, jako zasadnicze kryteria tej oceny wyrdznia si¢ zgodnos¢ wnioskow sadu
z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego oraz komplementarno$¢ (spdjnosc)
argumentacji polegajaca na wyprowadzaniu poprawnych wnioskéw z catoksztattu
materialu procesowego. Komplementarno$¢ ta bedzie naruszana w przypadku
nieuzasadnionego pomini¢cia przez Sad wnioskéw przeciwnych wynikajacych
z czg$ci dowodow. Zatem skarzacy nie moze poprzestac na przedstawieniu wlasnej
(korzystnej dla jego stanowiska procesowego) oceny znaczenia i waloru proceso-
wego poszczegolnych dowodéw), lecz musi wyeksponowac i uzasadni¢ zaistnienie
takich okolicznosci, ktdre $wiadczy¢ beda o sprzecznosci logicznej oceny dokona-
nej przez sad, jej nieprzystawania do wnioskéw, jakie nalezy wyprowadzi¢ z zasad
doswiadczenia zyciowego, czy tez wady polegajacej na zaniechaniu wziecia pod
uwage wnioskéw wynikajacych z nieocenionych przez sad dowodéw.

W ocenie Sadu odwotawczego, apelacja pozwanego nie zawiera tego rodzaju
zarzutéw oraz wywodow, ktére odpowiadatyby powyzszym kryteriom prawnym
i w zwiazku z tym nie mogta ona doprowadzi¢ do zmiany zaskarzonego wyroku
w oczekiwany przez skarzaca sposob. Pozwany wskazuje wylacznie na to, ze Sad
Okregowy wyciagnat nienalezyte wnioski z zeznan §wiadka D.B. (pracownika (...)
Bank (...), ktéry dokonywat w imieniu tego Banku czynnosci zwigzanych z zawie-
raniem umoéw kredytowych), nie dostrzegajac tego, ze ograniczone wykorzysta-
nie do ustalen faktycznych Sadu zeznan swiadka, nastgpilo przy uwzglednieniu
okolicznosci, ze $wiadek podal, iz nie pamigta powodow i tego, jak przebiegala
procedura zawierania umowy z powodami. Zeznania $§wiadka stanowig w takim
wypadku tylko i wylacznie obraz jej ogdlnego doswiadczenia i tego, co zostalo
zapamietane przez nig z praktyk stosowanych w tamtym czasie w Banku. W takiej
sytuacji zeznania te nie maja odpowiedniej, a w istocie Zadnej, mocy dowodowej do
czynienia ustalen o zakresie przekazanej powodom informacji odnosnie do ryzyk
zwigzanych z zawierang umows, czy tez zaproponowania powodom w pierwszej
kolejnosci pozyczki ztotdwkowej. Nawet gdyby jednak przyjac wersje prezentowana
przez apelujacg, to nalezy zauwazy¢, ze w zgromadzonym materiale procesowym,
brak jest takich dowodoéw, ktére pozwalataby na odtworzenie tresci udzielonej
powodom informacji w zwigzku z zawierang umowg kredytowsa.

Zauwazy¢ wypada, ze z ustalen Sadu I instancji wynika i to, ze ,klienci ubiega-
jacy si¢ o kredyt denominowany mogli negocjowaé postanowienia umowy kredy-
towej w zakresie warunkéw cenowych. (...) Niektorzy klienci otrzymywali zgode
na wyplate srodkéw z kredytu po indywidualnym kursie negocjowanym. W takim
przypadku klient zawieral z bankiem odrebng umowe ramowa na indywidulane
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negocjacje kursu wyplaty kredytu” Tym niemniej nie bylo sporne i to, ze powodo-
wie nie byli takimi klientami. Pozwany nie wskazat konkretnie, jaka cz¢$¢ umowy
byla z nimi indywidualnie wynegocjowana. O indywidualnych negocjacjach nie
moze $wiadczy¢ wybor jednego z posrdd kilku rodzajow kredytdw, czasu kredyto-
wania czy terminu uiszczania poszczegolnych rat. Nie te elementy zostaly uznane
za abuzywne.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny po przeprowadzeniu wlasnej oceny
przedstawionego pod osad materialu procesowego, stwierdzil, iz Sad pierwszej
instancji dokonal prawidtowych i znajdujacych odzwierciedlenie w tresci zgroma-
dzonych w sprawie dowodoéw, ustalen faktycznych (zawartych w wyodrebnionej
redakeyjnie czedci uzasadnienia zaskarzonego wyroku) co do okolicznosci maja-
cych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a mianowicie tresci umowy kre-
dytowej zawartej miedzy stronami, Swiadczen stron wynikajacych z przedmiotowe;
umowy, okolicznosci, ktére towarzyszyly zawarciu tej umowy oraz sposobu jej
wykonania. W tym zakresie Sad odwolawczy ustalenia Sadu Okregowego czyni cze-
$cig uzasadnienia wlasnego wyroku, nie znajdujac potrzeby ponownego ich szcze-
gétowego przytaczania. W zdefiniowanym wyzej obszarze Sad pierwszej instancji
przeprowadzil bowiem prawidlowo postgpowanie dowodowe, w Zaden sposob
nie uchybiajac przepisom prawa procesowego. Argumentacja tego Sagdu odnoénie
do oceny dowodoéw jest kompletna i zindywidualizowana, uwzglednia wszystkie
dowody przeprowadzone w sprawie, ktére poddane zostaly odpowiedniej weryfi-
kacji na tle caloksztaltu zgromadzonego materialu procesowego, a nadto zawiera
logiczne i zgodne z zasadami do$wiadczenia zyciowego wnioski, co pozwala na
jej pelna aprobate. Nie ma zatem podstaw, by podwaza¢ adekwatno$¢ dokonanych
przez Sad Okregowy ustalen co do tresci przeprowadzonych dowodoéw.

Jak stusznie bowiem wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 wrze$nia 2015 r.,
I UK 431/14, zakres odpowiedniego zastosowania art. 328 § 2 k.p.c. (obecnie
art. 327' § 1 k.p.c.) w postepowaniu przed sadem drugiej instancji (art. 391 § 1
k.p.c.) zalezy od tresci wydanego orzeczenia oraz, w duzym stopniu, od przebiegu
postepowania apelacyjnego (np. tego, czy przed sadem apelacyjnym byly przepro-
wadzane dowody), a takze od dzialan procesowych podjetych przez sad odwolaw-
czy, dyktowanych rodzajem zarzutéw apelacyjnych oraz limitowanych granicami
wnioskéw apelacji (por. takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2005 r.,
IV CK 202/05, LEX nr 173639). W przypadku, gdy sad odwolawczy, oddalajac
apelacje, orzeka, jak w niniejszej sprawie, na podstawie materialu zgromadzonego
w postepowaniu przed sagdem pierwszej instancji, nie musi powtarza¢ dokonanych
juz wczesniej ustalen i ich motywéw. Wystarczy stwierdzenie, Ze przyjmuje je za
wlasne. Podobnie, jezeli sad drugiej instancji podziela ocen¢ prawng, jakiej doko-
nat sad pierwszej instancji, i uznaje ja za wyczerpujaca, wystarczy stwierdzenie, ze
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akceptuje argumentacje zawarta w uzasadnieniu wyroku sadu pierwszej instancji
(por. wyroki Sadu Najwyzszego z 9 marca 2006 r., I CSK 147/05; z 16 lutego 2006 r.,
IV CK 380/05; z 8 pazdziernika 1998 r., II CKN 923/97, OSNC 1999 nr 3, poz. 60).
W aktualnym stanie prawnym stanowisko to w znajduje ponadto oparcie w przepi-
sie art. 387 § 2! k.p.c.

Pozwany nie zgodzil si¢ z oceng Sadu I instancji, iz zakwestionowane klau-
zule umowne zostaly sformulowane w niejednoznaczny sposéb, nie prostym i nie
zrozumialym jezykiem. Ten zarzut pozwany skwitowal stwierdzeniem, ze klau-
zule sformulowane zostaly jednoznacznie, prostym i zrozumialym jezykiem. Nie
zawiera ona niezrozumiatych, odnoszacych si¢ do specyfiki branzy bankowej ter-
mindw, czy zwrotdw, a terminy i zwroty uzyte w jej tresci nie wydaja sie wywolywa¢
zadnych watpliwosci. Nie odnidst sie jednak skarzacy do wywodu Sadu i instancji
dotyczacej tej kwestii, a zaczerpnigtego z opisanego w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku orzeczenia TSUE wydanego pod sygn. akt C-186/16, gdzie wymog wyraze-
nia warunku umownego prostym i zrozumiatym jezykiem oznacza, ze w wypadku
umoéw kredytowych instytucje finansowe musza zapewni¢ kredytobiorcom infor-
macje wystarczajace do podjecia przez nich $wiadomych i rozwaznych decyzji.
W tym wzgledzie wymdg 6w oznacza, ze warunek dotyczacy splaty kredytu (...)
musi zosta¢ zrozumiany przez konsumenta zaréwno w aspekcie formalnym i gra-
matycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wtasciwie
poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecigtny konsument mogt
nie tylko dowiedzie¢ si¢ o mozliwosci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej,
w ktorej kredyt zostal zaciggniety, ale rowniez oszacowa¢ — potencjalnie istotne -
konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finanso-
wych... Zatem i ten zarzut nie jest trafny.

Przechodzac do zarzutéw naruszenia prawa materialnego, wstepnie zaznaczy¢
nalezy, ze w czesci uzasadnienia dotyczacej analizy umowy w plaszczyznie norm
kreujacych ochrone konsumencka, Sad Okregowy trafnie zakwalifikowal roszcze-
nie objete pozwem i dla jego oceny prawidlowo zastosowal powolane przez sie-
bie przepisy prawne. Trafna jest kwalifikacja postanowien dotyczacych spreadu
walutowego i klauzuli denominacyjnej jako dotyczacych gléwnego przedmiotu
umowy. Pozwana, obciazona ci¢zarem dowodu, nie przedstawila w apelacji zad-
nych argumentéw pozwalajacych na przyjecie, ze klauzule dotyczace tych kwestii
zostaly sporzadzone z zachowaniem wzorcow przejrzystosci (art. 4 ust 2 w zw. z art.
5 dyrektywy). Nie wykazano tez, by warunki te byly negocjowane indywidual-
nie. Jako takie podlegajg wiec ocenie z perspektywy art. 385! §1 k.c., ktéry musi
by¢ odczytywany w kontekscie art. 3 ust 1 Dyrektywy. Zgodnie z tym przepisem
warunki umowy, ktore nie byly indywidualnie negocjowane, uznaje si¢ za nie-
uczciwe, jesli stojac w sprzecznosci z wymogami dobrej wiary, powoduja znaczaca
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nieréwnowage wynikajacych z umowy praw i obowigzkéw stron ze szkoda dla
konsumenta. Zatem na uwzglednienie nie zastuguja podnoszone przez apelujaca
zarzuty dotyczace naruszenia art. 385! i 385% k.c. Sad Okregowy stusznie uznal, ze
zawarte w umowie klauzule waloryzacyjne ksztaltowaly prawa i obowiazki konsu-
menta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszaly jego interesy
(art. 385' § 1 k.c.), co prowadzito do potraktowania ich jako niedozwolonych. Zda-
niem Sadu Apelacyjnego, zastosowanie abuzywnej klauzuli dotyczacej ustalania
wysokosci §wiadczenia kredytodawcy i kredytobiorcy w PLN stanowi samoistna
i wystarczajacg przestanke niewaznosci umowy w kontekscie jurydycznym tworzo-
nym przez normy prawa materialnego, interpretowane zgodnie z normami prawa
europejskiego tworzacymi system ochrony konsumenta.

Nalezy zgodzi¢ si¢ z Sadem I instancji, ze abuzywnos¢ spornych postanowien
umownych przejawiala sie¢ w tym, iz poprzednik prawny pozwanego Banku, reda-
gujac postanowienia umowy (tworzgc gotowy produkt bankowy o nazwie umowa
o kredyt mieszkaniowy (...)), przyznal sobie prawo do jednostronnego ustalania
w PLN wysokosci rat kredytu denominowanego do franka szwajcarskiego poprzez
wykorzystywanie wyznaczanych przez siebie kurséw kupna i sprzedazy franka
szwajcarskiego. W tym kontekscie, dokonujac ocen prawnych na tle niniejszej
sprawy, zwrdci¢ nalezy uwage na to, ze tzw. klauzule spreadowe (takze o ksztal-
cie analogicznym do stosowanego przez pozwang w ramach rozliczenn z powo-
dami) byty przedmiotem wielokrotnej analizy w judykaturze. W $wietle kolejnych
wypowiedzi Sadu Najwyzszego, odwolujacych sie do orzecznictwa Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, przyja¢ mozna, ze ugruntowana jest ocena
jako abuzywnych klauzul waloryzacyjnych, odwotujacych sie¢ do kursu waluty
ustalanego przez kredytujacy bank bez wskazania w umowie szczegétowych zasad
jego ustalania. Jak wyjasniono, postanowienia zawierajace uprawnienie banku do
przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej
(klauzule tzw. spreadu walutowego), odsylajac do tabel ustalanych jednostronnie
przez bank (przedsigbiorce) traktowane by¢ powinny jako ksztaltujace sytuacje
konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i zarazem razaco narusza-
jace jego interesy. Jako takie klauzule zatem muszg by¢ uznane za niedozwolone
(abuzywne) w rozumieniu art. 385 ' k.c. (por. np. wyroki SN z 4 kwietnia 2019 r. III
CSK 159/17; 29 maja 2019 r. I CSK 242/18; z 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19; 2 27
listopada 2019 r., IT CSK 483/18, czy z 11 grudnia 2019, V CSK 382/18).

Odnoszac te uwagi do umowy objetej sporem, zaznaczy¢ wstepnie nalezy, ze tzw.
klauzula spreadowa w ksztalcie przyjetym w niniejszej sprawie, a wiec pozwalajaca
bankowi na przeliczanie $wiadczenia przy uwzglednieniu kursu ustalonego jed-
nostronnie przez przedsigbiorc¢ w dacie wymagalnosci $wiadczenia (odestanie do
tabeli kurséw obowiazujacej ustalanej przez kredytodawce), bedzie kwalifikowana
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jako abuzywna niezaleznie do tego, czy przyjmie si¢, ze postanowienie umowne
dotyczacej tej kwestii jest postanowieniem nieokreslajacym gléwnego $wiadcze-
nia stron umowy, czy tez zakwalifikuje sie w $wietle art. 385 k.c. jako okreslajace
gltéwne swiadczenie (jak to przyjat Sad Okregowy). W drugim z przedstawionych
przypadkéw (uznanym za prawidlowy przez Sad Apelacyjny z przyczyn opisa-
nych wyzej), klauzula przewalutowania zawarta w umowie kredytu moze bowiem
podlega¢ badaniu pod katem abuzywnosci, jezeli nie zostala wyrazona w jedno-
znaczny sposéb (art. 385! k.c. zdanie ostatnie). W prezentowanych wyzej wypo-
wiedziach judykatury wyjasniano wielokrotnie, ze dokonujac oceny abuzywnosci
postanowienia spreadowego jako okreslajacego gtéwny przedmiot umowy, okre-
$la¢ nalezy, czy konsument na podstawie jego tresci mogl oszacowac¢ kwote, ktora
bedzie musial $wiadczy¢ w przysztosci (por. zwlaszcza wywody zawarte w uzasad-
nieniu wyroku SN z 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19). Nie ulega watpliwosci to,
ze w realiach niniejszej sprawy takie oszacowanie nie byto mozliwe. Po pierwsze
bowiem w umowie nie przedstawiono mechanizmu ustalania kurséw przez bank,
zatem nie bylo mozliwe poczynienie chocby proby antycypowania sposobu ustale-
nia kursu w przyszlosci czy tez weryfikacji zgodno$ci z umowa sposobu ustalenia
kursu (a w konsekwencji ustalenia wartosci $wiadczenia obcigzajacego kredyto-
biorce). Teze t¢ potwierdza réwniez apelacja, w ktorej stwierdzono w pkt 11, iz
w odpowiedzi na pozew Bank opisal metodologie i sposob ustalania kurséw walut
obcych publikowanych w Tabelach walut, wyjasnil warunki (czynniki) i przyczyny
zmian ich warto$ci, uniwersalnego (generalnego) charakteru Tabel walutowych
oraz zasadno$¢ stosowania odrebnych kurséw pienigdza i dewiz, a nadto wyjasnit
pojecie i mechanizm spreadu walutowego. Gdyby zatem kwestionowane przez
powoddw postanowienia umowne byly im wyjasnione i w sposdb jasny zapisane
w umowie, to nie byloby potrzeby przedstawiania w odpowiedzi na pozew wyja-
$nien w powyzszym zakresie, ani tym bardziej przywolywanie dowodu z opinii
biegtego z zakresu ekonomii.

Z zakwestionowanych postanowienn COU (§ 15 ust. 7 pkt 2 lit. a) wynika wprost,
ze przeliczanie raty kredytu (z CHF na zlote polskie) miato odbywac wedlug tabeli
kursowej banku, obowiazujacej w dniu splaty. Redagujac w taki sposéb postano-
wienia umowne, bank przyznal wigc sobie (wbrew stanowisku apelujacej) prawo do
jednostronnego regulowania wysokosci rat kredytu waloryzowanego kursem CHF
poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu sprzedazy franka szwajcarskiego
oraz wartosci spreadu walutowego. Jak wskazano wyzej w zadnym postanowieniu
umowy nie sprecyzowano sposobu ustalania kursu wymiany walut wskazanego
w tabeli kurséow banku (choc¢by przez wigzace okreslenie przyjmowanych przez
bank granic réznicy (odchylen) miedzy kursem rynkowym i kursem stosowanym
przez siebie). W szczegdlnosci tez postanowienia przedmiotowej umowy w istocie
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nie przewiduja wymogu, aby wysoko$¢ kursu ustalanego przez bank pozostawata
w okreslonej relacji do aktualnego kursu CHF uksztaltowanego przez rynek walu-
towy lub na przyklad kursu $redniego publikowanego przez Narodowy Bank Pol-
ski. Oznacza to, ze bankowi pozostawiona zostala w istocie dowolno$¢ w zakresie
wyboru szczegdtowych kryteriéw ustalania kursu CHF w swoich tabelach kurso-
wych, a przez to realna mozliwo$¢ ksztaltowania wysokosci zobowigzan klientow,
ktorych kredyty waloryzowane sa kursem CHE. Czynniki obiektywne (sprawdzalne
z punktu widzenia konsumenta), jak w szczegélnosci wysokos¢ rynkowych kur-
séw wymiany CHE tylko cze$ciowo wplywaja na ostateczny koszt kredytu pono-
szony przez konsumenta. Dotyczy to (jak wyzej wyjasniono) nie tylko wysokosci
$wiadczenia kredytobiorcow, ale tez nota bene wartosci $wiadczenia kredytodawcy
wyplacanego kredytobiorcom w wykonaniu umowy kredytowej. Juz ta okolicznos¢
powoduje, ze nie mozna uznac, by postanowienie dotyczace klauzuli spreadowej
zostato w sposdb jednoznaczny sformulowane.

Odnoszac sie do klauzuli denominacyjnej stwierdzi¢ nalezy, ze w istocie nakfa-
dala ona jedynie na kredytobiorce ryzyko kursowe, ktére w zaden sposéb nie bylo
w umowie ograniczane. Tym samym kredytobiorca ponosit nieograniczone ryzyko
skutkow finansowych umacniania si¢ (wzgledem PLN) waluty, do ktérej kredyt byt
denominowany. W ocenie Sadu Apelacyjnego, w $wietle materiatu procesowego
nie sposéb przyja¢, by bank wykazatl, iz uczynit zado$¢ obowiazkowi przedstawie-
nia tej klauzuli w sposéb przejrzysty i pozwalajacy klientowi na §wiadoma decyzje
o0 zwigzaniu si¢ umowg o takiej konstrukeji. Ponadto, co istotne, z materialu dowo-
dowego nie wynika w szczegélnosci, by pozwany bank przed zawarciem umowy
(wykonujac obowigzki informacyjne) przedstawit rzetelng informacje co do mozli-
wosci znacznych wahan kursu waluty przyjetej za podstawe przeliczenia swiadcze-
nia wplywajacych w sposéb drastyczny na wysoko$¢ kapitalu podlegajacego splacie
w PLN. Przypomnie¢ nalezy, ze powdd zeznal, iz podczas wizyty w banku nie przed-
stawiono mu symulacji, jak bedzie wygladata kwota kapitatu i wysoko$¢ rat w przy-
padku wzrostu kursu. Kredytobiorcom zaprezentowano natomiast krétka historie
kursu CHF na przestrzeni ostatnich kilku miesigcy, zapewniajac jednoczesnie
o stabilno$ci waluty oraz podkreslajac o nieznacznych jej wahaniach na przestrzeni
ostatnich lat. Powyzsze okolicznosci oraz utwierdzanie przez pracownikéw Banku
o atrakcyjnosci oferty (korzysciach jakie dla powoddéw niesie zawarcie kredytu na
takich warunkach i poprzestanie na odebraniu o$wiadczenia o tym, ze powodo-
wie s3 $wiadomi ryzyka kursowego), czy tez nawet wylozenie materialéw infor-
macyjnych w pomieszczeniach przeznaczonych dla klientéw Banku, nie pozwalaja
przyja¢, by powodowie zostali poinformowani, Ze realne jest, iz w przysztosci doj-
dzie do gwaltownych, radykalnych zmian kursowych, a wskutek tego drastycznie
wzrosnie warto$¢ ich §wiadczenia na rzecz banku, a tym samym, Ze oferowany im
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produkt finansowy jest wysoce ryzykowny i nie jest dla nich korzystny. Wrecz prze-
ciwnie, skupiono si¢ na zapewnieniach o jego bezpieczenstwie i stabilno$ci waluty
CHE pomijajac pouczenia w kwestii stabilnosci zlotego oraz nie uwzgledniono
w ramach obowigzku informacyjnego tego, ze umowa zostata zawarta na 20 lat. To
za$ wymagalo poglebionej analizy kursu CHF do zlotego w aspekcie historycznym,
czemu bank nie sprostal (a przynajmniej nie wykazal w niniejszej sprawie dowo-
dowo). Nie sposob zatem przyjaé, by powodowie mogli w ogéle czyni¢ zatozenia
co do wartosci naleznosci, jakiej bank bedzie zadal przez caly okres wykonywania
umowy i jej proporcji co do wartosci kredytu uzyskanego, zwlaszcza ze z mate-
rialu procesowego nie wynika, by sam kredytodawca - jego pracownicy - w chwili
udzielenia kredytu mial §$wiadomos¢ (zakladal), ze istnieje realne ryzyko tak gwal-
townych i radykalnych zmian kursowych w skali, jaka wystapita w rzeczywisto$ci.
Stad tez, w ocenie Sadu Apelacyjnego, dziatanie banku naruszalo wzorzec wypro-
wadzany w judykaturze TS z treéci art. 5 w zw. z art. 4 ust 2 Dyrektywy, co otwiera
konieczno$¢ jej kontroli w plaszczyznie normy art. 385'§ 1 w zw. z § 3 Dyrektywy.
Odnoszac te uwagi do kryteriow oceny abuzywnosci zawartych w tresci art.
385'k.c., stwierdzi¢ nalezy, ze jako razace sprzeczne z interesem konsumenta uzna¢
nalezy w $wietle orzecznictwa juz samo skonstruowanie mechanizmu ustalania war-
tosci $wiadczenia jednostronnie przez bank (mechanizm ten niewatpliwie bowiem
narusza rownos¢ kontraktows, dajac przedsigbiorcy wplyw na ksztaltowanie obo-
wigzkéw umownych konsumenta). Jako taka konstrukcja ta narusza tez dobre
obyczaje. Jednym z zasadniczych aksjomatow przy ocenie postanowien umownych
z perspektywy ochrony praw konsumenta jest uczciwos¢ kontraktowa, rozumiana
jako nakaz przejrzystego ksztaltowania stosunku umownego (zwlaszcza dotycza-
cego zywotnych intereséw konsumenta), opartego na wzorcu réwnej pozycji praw-
nej stron kontraktu (nienarzucania postanowien przenoszacych na konsumenta
zbednego ryzyka kontraktowego). Postanowienia oceniane w niniejszej sprawie
w sposOb oczywisty naruszajg ten wzorzec (skoro w jego $wietle decyzja o wyzna-
czeniu kursu w istocie odbywata sie¢ arbitralnie — wedtug kryteriéw przyjmowanych
przez kierownictwo banku - a wigc wewnatrz struktury organizacyjnej banku i ze
skutkiem wylacznie w stosunku do jego pracownikéw). Co wiecej, w przypadku
klauzuli denominacyjnej sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami wynika juz stad, Ze na
kredytobiorce (ekonomicznie stabsza strong¢ umowy) nalozono w istocie nieogra-
niczone ryzyko deprecjacji PLN w stosunku do waluty obcej. Dzialanie takie nie
ma zadnego uzasadnienia w $wietle zasad lojalnosci kontraktowej zwlaszcza, jesli
opiera sie na przewadze organizacyjnej i informacyjnej banku nad kontrahentem.
To przedsigbiorca ponosi odpowiedzialno$¢ za lokowanie w swojej ofercie tego
rodzaju ryzykownych dla konsumenta ,,produktéw bankowych” Ponadto stwier-
dzi¢ trzeba, Ze analiza zapisow kwestionowanej umowy nie pozwala na znalezienie
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w niej jakiejkolwiek klauzuli, z ktérej wynikaloby, ze réwniez i kredytujacy bank,
choc¢by w jakiejkolwiek czesci, ponosi¢ mial ryzyko bedace skutkiem znacznego
wzrostu warto$ci CHF do PLN.

Jednoczes$nie nie mozna tez pomija¢ kontekstu, jaki tworzy kreowane przez
banki postrzeganie ich jako przedsiebiorcéw szczegélnych — podmiotéw zaufania
publicznego, ktdre nie tylko finansujg dzialalnos¢, lecz dziatajg dla dobra klienteli
(,doradzajg” przy wyborze sposobu finansowania). Ten aspekt zwigzany jest z ofe-
rowaniem rozwigzan ryzykownych ekonomicznie dla konsumenta, bez zachowa-
nia standardu informacyjnego adekwatnego dla ponoszonego przez kontrahenta
ryzyka. Zwazywszy na dlugotrwalo$¢ stosunku kredytu oraz jego znaczaca kwote,
tego rodzaju zachowanie przedsigbiorcy, jako dotyczace zyciowych intereséw kon-
sumenta, musi by¢ uznane za naruszajgce klauzule dobrych obyczajow. Zarazem
bedzie ono naruszalo razaco interesy konsumenta. Pamieta¢ nalezy, ze pojecie to
uzyte w art. 385! k.c. interpretowane by¢ musi w kontekécie wzorca wynikajacego
zart. 3 ust. 1 Dyrektywy 93/13. Zgodnie za$ z ta norma warunki umowy, ktére nie
byly indywidualnie negocjowane, uznaje si¢ za nieuczciwe, jesli stojac w sprzecz-
nosci z wymogami dobrej wiary, powodujg znaczaca nieréwnowage wynikajacych
z umowy praw i obowigzkow stron ze szkodg dla konsumenta. Zatem razace naru-
szenie interesdw konsumenta nastapi zawsze wowczas, gdy stwierdzone zostanie,
ze zastosowanie kwestionowanego postanowienia umownego prowadzi do znacza-
cej nieréwnowagi praw i obowigzkéw stron umowy ze szkodg dla konsumenta.

Whbrew stanowisku skarzgcego nie mozna tez uzna¢, by obie przestanki z art. 385!
nalezalo traktowac roziacznie (poszukiwa¢ innych okolicznosci dla uzasadnienia
kazdej z nich). Nie mozna wykluczy¢ bowiem, Ze naruszenie interesu konsumenta
bedzie uzasadnialo sprzeczno$¢ z dobrym obyczajem (np. gdy wbrew przyjetym
za fundamentalne dla obrotu cywilnego zasadom aksjologicznym dojdzie do nie-
uzasadnionego celem umowy wzbogacenia przedsiebiorcy kosztem konsumenta).
Z kolei w judykaturze TSUE przyjeto migdzy innymi kategorycznie, ze warunki
umowy kredytu denominowanego, powodujace skutek w postaci ponoszenia
nieograniczonego ryzyka kursowego przez kredytobiorce, moga doprowadzi¢ do
powstania znaczgcej nieréwnowagi wynikajacych z tej umowy kredytu praw i obo-
wigzkéw stron ze szkoda dla konsumenta, jesli przedsiebiorca nie mégl racjonalnie
oczekiwa¢, przestrzegajac wymogu przejrzystosci w stosunku do konsumenta, iz
ten konsument zaakceptowalby, w nastepstwie indywidualnych negocjacji, niepro-
porcjonalne ryzyko kursowe, ktére wynika z takich warunkéw (por. wyrok TS z 10
czerwca 2021 r.,, C-776/19, LEX nr 3183143.). W realiach przedmiotowej sprawy
nie sposob za$ nie dostrzec, ze nie przedstawiono zadnych argumentéw, ktdre
pozwalalyby na przypuszczenie, iz pozwana mogta racjonalnie przewidywac¢, ze
powodowie, po uzyskaniu wyczerpujacej informacji, Swiadomie wyraziliby zgode
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w drodze indywidulanych negocjacji na przyjecie na siebie nieproporcjonalnego
ryzyka kursowego. Tym samym, przyja¢ nalezy, ze zaréwno klauzula spreadowa,
jak i denominacyjna, skutkuja znaczaca nieréwnowaga praw i obowigzkéw stron
umowy ze szkodg dla konsumenta.

Bezzasadne okazaly si¢ nadto twierdzenia pozwanej w czesci, w jakiej kwestio-
nuje ona ocen¢ prawng Sadu pierwszej instancji w zakresie dotyczacym wplywu
zastrzezenia w umowie miedzy stronami klauzul abuzywnych na wazno$¢ umowy.
Pozwana swoi na stanowisku, zZe wlasciwa wykladnia przepisow art. 385! § 2 k.c.
wzw. z art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 65 k.c. winna prowadzi¢ do wniosku, iz skutkiem
stwierdzenia niedozwolonego charakteru poszczegélnych postanowien umowy
kredytowej jest to, ze Umowa wigze strony w pozostalym zakresie i nadal obowia-
zuje. Sad Apelacyjny wskazuje, ze stanowisko to znajdowalo w przesztosci akcepta-
cje w szeregu orzeczen — przede wszystkim sadéw powszechnych, jednak zwrdci¢
nalezy uwage na to, ze aktualnie — takze pod wplywem wykladni prawa europej-
skiego dokonywanej w kolejnych orzeczeniach TSUE - w judykaturze Sadu Naj-
wyzszego, na tle spraw analogicznych do obecnie rozpoznawanej i wystepujacych
w nich (tozsamych z objetymi rozstrzyganym sporem) zagadnien prawnych, doszto
do istotnej korekty wykladni prawa. Przedstawia si¢ obecnie (obszernie umoty-
wowane prawnie) oceny prawne odmienne od przyjmowanych we wczesniejszym
orzecznictwie.

W tym kontek$cie zwréci¢ nalezy uwage na to, ze w aktualnym orzecznictwie
TSUE sformulowano (istotne dla wykfadni i zastosowania prawa materialnego
takze w niniejszej sprawie) rozstrzygniecia dotyczace wykladni art. 5 i 6 Dyrek-
tywy Rady 93/13/ EWG. Ze wzgledu za$ na pozycje ustrojowa Trybunatu, umoco-
wanego zwlaszcza w $wietle art. 19 Traktatu o Unii Europejskiej do zapewnienia
poszanowania prawa unijnego w wykladni i stosowaniu, sad polski jest zobowia-
zany do uwzgledniania przy stosowaniu prawa takze wykladni prawa europej-
skiego przyjetej w tych rozstrzygnieciach. Niekwestionowany jest bowiem obecnie
w nauce prawa (por. np. N. Baranowska, Stosowanie wyktadni zgodnej z prawem
unijnym w sporach horyzontalnych w razie nieprawidtowej implementacji dyrektywy,
»Europejski Przeglad Sadowy” 2018, nr 2, s. 4-14 i tam prezentowane zestawienie
pogladow nauki prawa) oraz orzecznictwie ETS (por. np. wyroki ETS z 13 marca
1997 1., C-197/96, EU:C:1997:155; z 13 lipca 2000 r., C-160/99, EU:C:2000:410;
z 18.01.2001 r., C-162/99, Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko Repu-
blice Wtoskiej, EU:C:2001:35; z 5 pazdziernika 2004 r. w sprawach polaczonych
od C-397/01 do C-403/01, EU:C:2004:584), obowigzek dokonywania przez sad
krajowy wykladni prawa krajowego w sposdb zapewniajacy spdjnos¢ (zgod-
no$¢) z prawem wspolnotowym (okreslany w dalszym toku niniejszego wywodu
mianem obowiazku wyktadni zgodnej). W $wietle tej zasady sad, stwierdziwszy
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zaniechanie (sprzecznos$¢ z prawem unijnym) implementacji dyrektywy ma obo-
wiazek takiego zastosowania (wyktadni) prawa krajowego, aby zapewni¢ efektyw-
no$¢ ochrony wynikajacej z transponowanej do porzadku krajowego normy prawa
wspolnotowego.

I tak, sposrod wypowiedzi judykacyjnych TSUE, zapadtych po 27 lutego 2019 .,
w pierwszej kolejnosci zwrdci¢ nalezy uwage na wyrok z 14 marca 2019 r. w spra-
wie C-118/17, w ktérym przyjeto, ze przepis art. 6 Dyrektywy 93/13/EWG wymaga,
by przepisy prawa krajowego interpretowane byly w taki sposdb, zeby skutkiem
wyeliminowania klauzuli umownej o nieuczciwym charakterze byto przywrécenie
sytuacji prawnej i faktycznej, w jakiej znajdowalby si¢ konsument w przypadku
braku istnienia tego nieuczciwego warunku. Stanowisko to nawigzuje do pogladow
prezentowanych wczesniej w orzecznictwie i posiadajacych ugruntowang motywa-
cje prawna. Istotne jest jednak stwierdzenie przez Trybunal w cytowanym wyzej
wyroku, Ze jesli zostanie stwierdzone, Ze warunek jest nieuczciwy, a umowa bez
takiego warunku nie moze dalej istnie¢, przepis art. 6 Dyrektywy wymaga takiej
interpretacji norm prawa krajowego, ktéra pozwoli na stwierdzenie niewaznosci
umowy. Z kolei w wyroku z 3 pazdziernika 2019 r., w sprawie C-260/18, przyjeto,
ze w Swietle art. 6 ust. 1 Dyrektywy nieuczciwe postanowienia w umowie zawartej
przez przedsiebiorce z konsumentem nie sa wigzace dla konsumentdw, na warun-
kach okreslonych w prawie krajowym panstw czlonkowskich, oraz ze umowa pozo-
staje wigzaca dla stron na tych samych warunkach, jezeli moze obowigzywac bez
nieuczciwych postanowien. Trybunal wskazal, Ze przepis art. 6 Dyrektywy sam nie
okresla kryteriow dotyczacych mozliwosci dalszego obowigzywania umowy bez
nieuczciwych warunkow, lecz pozostawia ich ustalenie sadowi krajowemu zgodnie
z krajowym porzadkiem prawnym. Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
podkreslil jednak, ze jezeli sad w danej sprawie uzna, Ze zgodnie z odpowiednimi
przepisami utrzymanie w mocy umowy bez zawartych w niej nieuczciwych warun-
kéw nie jest mozliwe, art. 6 ust. 1 Dyrektywy zasadniczo nie stoi na przeszkodzie jej
uniewaznieniu. Jest tak zwlaszcza wtedy, gdy uniewaznienie klauzul zakwestiono-
wanych przez kredytobiorcéw doprowadzitoby nie tylko do zniesienia mechanizmu
indeksacji oraz réznic kurséw walutowych, ale réwniez posrednio do zaniknie-
cia ryzyka kursowego, ktdre jest bezposrednio zwigzane z indeksacjg kredytu do
waluty. Odwolujac si¢ do wczesniejszych swoich orzeczen, Trybunal stwierdzil, ze
klauzule dotyczace ryzyka wymiany okreslajg gléwny przedmiot umowy kredytu,
wigc obiektywna mozliwos$¢ utrzymania obowigzywania tego rodzaju umowy kre-
dytu wydaje si¢ w tych okoliczno$ciach niepewna (podobng argumentacje zawarto
w wyroku TSUE z 14 marca 2019 r., C 118/17, EU:C:2019:207, pkt 48, 52). Jak
zauwazyt Trybunal w orzeczeniu C 260/18, wprawdzie dopuszczalne jest, aby sad
krajowy zaradzil uniewaznieniu nieuczciwych postanowien umownych poprzez
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zastagpienie ich przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym albo
przepisem majacym zastosowanie w razie wyrazenia na to zgody przez strony (zob.
podobnie wyroki Trybunatu: z dnia 30 kwietnia 2014 r., C 26/13, EU:C:2014:282,
pkt 81; a takze z dnia 26 marca 2019 r., C 70/17 i C 179/17, EU:C:2019:250, pkt
59), niemniej art. 6 ust. 1 Dyrektywy nalezy interpretowac w ten sposob, ze stoi on
na przeszkodzie wypelnieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej
nieuczciwych warunkow, ktére sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie
przepiséw krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone
w tresci czynnosci prawnej sa uzupelniane w szczegélnosci przez skutki wynikajace
z zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajow. W rezultacie wyrazono stanowczy
poglad, iz nie mozna zastgpowac zawartych w umowie postanowien niedozwolo-
nych przez odwolywanie si¢ do regul ogdlnych. Wyktadnia ta jest konsekwentnie
podtrzymywana w kolejnych wypowiedziach TSUE (por. np. wyrok z 29 kwietnia
2021 r., C-19/20, LEX nr 3166094).

Jak juz na to wskazywano, w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego przed wydaniem
przywolanych dwoch orzeczen TSUE przyjmowano natomiast, ze konsekwencja
stwierdzenia niedozwolonej klauzuli umownej, spelniajacej wymagania art. 385' §
1 k.c., jest dzialajaca ex lege sankcja bezskutecznosci niedozwolonego postanowie-
nia, polaczona z przewidziang w art. 385! § 2 k.c. zasada zwigzania stron umowga
w pozostalym zakresie (por. uchwale Sadu Najwyzszego z 29 czerwca 2007 r., III
CZP 62/07, OSNC 2008, nr 7-8, poz. 87 oraz wyroki Sadu Najwyzszego z 30 maja
2014 ., IIT CSK 204/13; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16 i z 24 pazdziernika 2018 r.
IT CSK 632/17). Juz jednak po wydaniu przez TSUE rozstrzygniecia w sprawie
C-260/18, Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 listopada 2019 r. (I CSK 483/18)
przedstawil wykladni¢ uwzgledniajaca wnioski ptynace z przedstawionej judyka-
tury TSUE, wskazujac, ze w $wietle orzecznictwa TSUE co do zasady wyklucza sig,
aby sad krajowy mogt zmieniaé tre$¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w umo-
wach. Zwr6cono tez uwage na to, ze dzialania sadu w razie stwierdzenia klauzuli
abuzywnej maja mie¢ charakter sankcyjny, co oznacza osiggniecie swoistego
skutku zniechecajacego profesjonalnych kontrahentéw, zawierajacych umowy
z konsumentami do przewidywania w umowach z nimi nieuczciwych postano-
wien umownych. Sad Najwyzszy uznal, ze skutek ten nie moglby zosta¢ osiagniety,
gdyby umowa mogta zosta¢ uzupelniona w niezb¢ednym zakresie przez sad krajowy
przez wprowadzenie do umowy warunkéw uczciwych. Kontrahent konsumenta
niczym by bowiem nie ryzykowal, narzucajac nieuczciwe postanowienia umowne,
skoro maglby liczy¢ na to, Ze sad uzupetni umowe przez wprowadzenie uczciwych
warunkéw, ktore powinny by¢ przez niego zaproponowane od razu. Zdaniem Sadu
Najwyzszego nalezy wiec dazy¢ do osiagniecia stanu ,niezwigzania” konsumenta
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zakwestionowanymi postanowieniami umownymi, przy jednoczesnym (na ile to
mozliwe) utrzymaniu w mocy umowy (art. 6 ust. 1 Dyrektywy).

Na tle powolanych przez siebie rozstrzygnie¢ TSUE, Sad Najwyzszy uznal takze,
iz wykluczone jest, jako sprzeczne z celem Dyrektywy, aprobowane we wczesniej-
szym orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zastapienie przez sad klauzul abuzywnych
np. kursem s$rednim waluty obcej z dnia wymagalnosci roszczenia oglaszanym
przez NBP. Sad Najwyzszy wyjasnil, ze ryzyko przedsiebiorcy stosujacego abu-
zywne klauzule, byloby bowiem w razie ich eliminacji ze stosunku umownego
niewielkie i nie zniechecaloby przedsigbiorcéw do stosowania nieuczciwych klau-
zul w przysztosci. Dalej wskazano, ze zgodnie z art. 6 ust. 1 Dyrektywy, po wyeli-
minowaniu z umowy niedozwolonych klauzul, umowa bedzie wigzata strony bez
nieuczciwych postanowien albo dojdzie do tak istotnego jej znieksztalcenia, ze nie
bedzie ona mogla by¢ utrzymana (co podlega ocenie przez sad orzekajacy w spra-
wie). Odwolujac sie w tym kontekscie do przywolanego wyzej orzeczenia TSUE
w sprawie C-260/18, Sad Najwyzszy okreslil szczegélowy wzorzec postepowania
zmierzajacego do oceny, czy umowa moze by¢ utrzymana z pominieciem klau-
zuli abuzywnej, czy tez nalezy stwierdzi¢ jej niewazno$¢. Akcentujac to, ze wyrok
w sprawie C-260/18 dotyczy polskiego sytemu prawnego, Sad Najwyzszy wskazal,
ze Dyrektywa nie okresla kryteriéw dotyczacych mozliwosci dalszego obowigzywa-
nia umowy bez nieuczciwych warunkoéw, lecz pozostawia ich ustalenie - zgodnie
z prawem Unii Europejskiej — krajowemu porzadkowi prawnemu. W konkretnej
sytuacji nalezy zatem (w $wietle kryteriow krajowych) zbada¢ mozliwos¢ utrzyma-
nia w mocy umowy, ktérej klauzule zostaly uznane za niewazne. Jezeli sad krajowy
uzna, ze zgodnie z odpowiednimi przepisami obowigzujacego prawa utrzymanie
w mocy umowy bez zawartych w niej nieuczciwych postanowien nie jest mozliwe,
to art. 6 ust. 1 Dyrektywy nie stoi na przeszkodzie stwierdzeniu, ze ta umowa nie
moze dalej obowiazywa¢ bez takich warunkow i wtedy sad powinien orzec jej unie-
waznienie. Odwolujac sie do wyktadni dokonanej przez TSUE, przyjeto réwniez, iz
art. 6 ust. 1 Dyrektywy nie stoi na przeszkodzie zastgpieniu nieuczciwego posta-
nowienia umownego wspomnianym przepisem dyspozytywnym albo przepisem
majacym zastosowanie w razie wyrazenia na to zgody przez strony, jednak mozli-
wos¢ ta jest ograniczona do przypadkow, w ktérych usuniecie nieuczciwego posta-
nowienia umownego zobowigzywaloby sad do uniewaznienia umowy jako calosci,
wbrew woli konsumenta, narazajac go tym samym na szczegélnie szkodliwe skutki.
Sad Najwyzszy wzigl bowiem pod uwage odpowiedz na zadane pytanie prejudy-
cjalne w kwestii uwzglednienia woli konsumenta co do skutkéw powotania si¢ na
niedozwolong klauzule umowng, w ktérej TSUE uznal, ze wola konsumenta, ktdéry
uwaza, iz stwierdzenie niewazno$ci calej umowy nie jest dla niego niekorzystne,
przewaza nad wdrozeniem systemu ochrony, takiego jak zastapienie nieuczciwego
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postanowienia i utrzymanie umowy w mocy. Tym samym Dyrektywa sprzeciwia
sie, w przypadku braku wyraznej woli samego konsumenta, utrzymaniu w mocy
nieuczciwych warunkéw umowy, ktére w chwili rozstrzygniecia sporu ocenia si¢
jako obiektywnie korzystne dla niego.

W konsekwencji Sad Najwyzszy uznal, ze w razie sporu o wazno$¢ umowy
kredytu bankowego denominowanego (indeksowanego) do obcej waluty, w kto-
rej tresci znajduje si¢ niedozwolona klauzula konsumencka dotyczaca sposobu tej
denominacji, rozstrzygniecie powinno polega¢ na rozpatrzeniu w istocie jedynie
dwdch mozliwosci. W pierwszej kolejnosci poddane musi by¢ ocenie stwierdzenie
niewaznos$ci umowy, ktéra bez klauzuli niedozwolonej nie moze dalej funkcjono-
waé w obrocie prawnym, zwlaszcza ze wzgledu na brak (odpadnigcie) ktéregos
z koniecznych skladnikow (essentialia negotii) umowy kredytu bankowego. Druga
mozliwos¢ to przyjecie, ze umowa jest wazna, ale w miejsce bezskutecznych posta-
nowien waloryzacyjnych nie wchodzg zadne dodatkowe postanowienia. Sad Naj-
wyzszy zaznaczyl, ze wskazanie na niedozwolony charakter klauzuli umownej jest
uprawnieniem konsumenta, w ktérego interesy zachowanie takiej klauzuli moze
godzi¢. W okreslonych okolicznosciach konsument — kredytobiorca moze uznac,
ze jezeli wyeliminowanie klauzuli niedozwolonej prowadzitoby do uniewaznienia
umowy, to woli on jej utrzymanie i jednocze$nie utrzymanie w mocy catej umowy.
Akcentujac to, ze wyrok w sprawie C-260/18 dotyczy polskiego sytemu prawnego,
Sad Najwyzszy wskazal, ze Dyrektywa 93/13/EWG nie okresla kryteriéw dotycza-
cych mozliwosci dalszego obowiazywania umowy bez nieuczciwych warunkow,
lecz pozostawia ich ustalenie — zgodnie z prawem Unii Europejskiej — krajowemu
porzadkowi prawnemu.

Co istotne, poglad ten zostal rozwiniety w uchwale SN (7zp) z 7 maja 2021 (III
CZP6/21), w ktorej stwierdzono m. in., ze niedozwolone postanowienie umowne
(art. 385' § 1 k.c.) jest od poczatku, z mocy samego prawa, dotkniete niewaznoscia.
Konsument jednak w sposdb wolny i $wiadomy (majac odpowiedni zasob infor-
magcji o skutkach prawnych i ekonomicznych niewaznosci klauzuli) moze udzieli¢
nastepczo zgody na to postanowienie i w ten sposob przywrdci¢ mu skutecznosé
z mocg wsteczng. W tym kontekscie zatem przyjmuje si¢ ze sankcjg abuzywno-
$ci klauzuli jest jej bezskutecznos$¢ zawieszona. W $wietle powyzszego, to przede
wszystkim od $wiadomego wyboru konsumenta zalezy kierunek rozstrzygniecia
sadu. Konsument moze wigc domagac si¢ utrzymania umowy kredytu (,,poprzez
swoje oswiadczenie woli «sanujac» niewaznos¢ klauzuli abuzywnej”) albo odmé-
wi¢ zgody na jej obowigzywanie. To konsument zatem w sposob §wiadomy i wolny
moze zdecydowac, ktére rozwigzanie jest dla niego najkorzystniejsze. Brak zgody
powoduje, ze sad stosujagc prawo materialne stwierdzi¢ powinien ze klauzula nie
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wigze konsumenta. Sad musi zatem zdecydowa¢, czy umowa moze obowigzywac
dalej bez klauzuli, czy tez nalezy ustali¢ jej niewaznos¢.

W przytoczonych judykatach zwraca si¢ uwage na to, ze dalsze obowigzywanie
umowy, po wylgczeniu z niej nieuczciwych postanowien umownych, jest pomy-
$lane jako ochrona interesu konsumenta, wobec czego, jezeli on nie uznaje takiego
rozwigzania za korzystne dla niego, to moze domagac si¢ uniewaznienia umowy
w calosci. Z kolei w judykaturze TS wielokrotnie podkreslano, ze decyzja sadu
musi uwzglednia¢ interes konsumenta w tym znaczeniu, ze orzeczenie powinno
przywracaé rzeczywista rownos¢ stron umowy. Chodzi tu (jak juz akcentowano
wyzej) o réwnos$¢ pojmowang materialnie, a zatem o skutek, w ktérym zniwelo-
wane zostang nastepstwa przewagi informacyjnej i organizacyjnej przedsigbiorcy
na etapie zawierania umowy. Wreszcie podkresla si¢ opisany na wstepie rozwazan
aspekt skutku wyroku w plaszczyznie publicznoprawnej. Chodzi tu zatem o kwestie
zapewnienia skutecznosci srodka ochrony prawnej w rozumieniu art. 7 ust. Dyrek-
tywy 93/133 oraz uzyskanie tzw. skutku odstraszajacego (znieche¢cajacego). Przy-
pomnie¢ nalezy, ze chodzi o takie zastosowanie prawa, by przedsiebiorca stosujacy
nieuczciwg klauzule nie czerpal z tego tytulu jakichkolwiek korzysci. Przyjmuje si¢
w judykaturze, ze rozstrzygnigcie nie moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktérej doszloby
do wyeliminowania ,zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcow
przez zwykly brak stosowania takich nieuczciwych warunkéw wobec konsumen-
tow, poniewaz nadal byliby oni zachecani do stosowania rzeczonych warunkéw,
wiedzac, ze nawet gdyby mialy by¢ one uniewaznione, to jednak umowa mogtaby
zosta¢ uzupelniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwaran-
towaé w ten sposéb interes rzeczonych przedsiebiorcéw” (por. wyroki TSUE z 29
kwietnia 2021 r., C-19/20, LEX nr 3166094; z 26 marca 2019 r., C-70/17, LEX nr
2636811). W tym kontek$cie wiec wzorzec stosowania prawa musi uwzglednia¢
zasadniczo indywidualny interes konsumenta, a réwnolegle zmierza¢ do wypetnie-
nia publicznych celéw regulacji wywodzonych z przytoczonych na wstepie norm
traktatowych. W odniesieniu do klauzul okreslajacych gtéwny przedmiot umowy
w rozumieniu art. 385! k.c. oceni¢ nalezy wiec (jesli konsument odméwi zgody na
ich obowiazywanie), czy ze wzgledu na ich znaczenie, umowa po ich wyelimino-
waniu moze nadal obwigzywac i czy trwanie umowy pozostaje w zgodzie ze stusz-
nym interesem konsumenta. Oswiadczenie o pozostawieniu w mocy umowy ma
zatem w swej istocie prawnej walor konwalidujacy czynnos$¢ prawng, a jego brak
(w sytuacji gdy umowa nie moze obowigzywa¢ bez klauzuli) nakazuje zastosowac
do umowy kredytu norme art. 58 § 1 k.c. (taki wniosek prawny wynika z wywodu
zawartego w cytowanym wyzej uzasadnieniu uchwaty Sadu Najwyzszego w spra-
wie III CZP 6/21).
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W cytowanym wyroku z dnia 27 listopada 2019 (I CSK 483/18) Sad Najwyzszy
zwrocil tez uwage na to, ze po raz kolejny w orzecznictwie ETS wykluczono moz-
liwos¢ uzupelnienia luk w umowie, spowodowanych usunig¢ciem z niej nieuczci-
wych warunkdw, ktére w niej si¢ znajdowaly, wylacznie na podstawie przepisow
krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze tre$¢ czynnosci prawnej jest
uzupelniana przez skutki wynikajace z zasad stusznosci lub ustalonych zwycza-
jow, ktore nie s3 zatem przepisami o charakterze dyspozytywnym lub przepisami
majacymi zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode. Odwolujac sie
do wyktadni dokonanej przez TSUE, przyjeto, ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy nie stoi na
przeszkodzie zastgpieniu nieuczciwego postanowienia umownego wspomnianym
przepisem dyspozytywnym albo przepisem majacym zastosowanie w razie wyraze-
nia na to zgody przez strony, jednak mozliwos¢ ta jest ograniczona do przypadkéow,
w ktorych usuniecie nieuczciwego postanowienia umownego zobowigzywaloby
sad do uniewaznienia umowy jako calosci, wbrew woli konsumenta, narazajac go
tym samym na szczeg6lnie szkodliwe skutki. Sad krajowy, na podstawie prawa kra-
jowego zobowigzany jest wskaza¢ moment, w ktérym nalezy dokona¢ oceny skut-
kéw stwierdzenia nieuczciwego charakteru postanowienia umownego, majac na
uwadze, w braku wyraznych wskazéwek ustawowych, ze interes konsumenta, jaki
nalezy rozwazy¢, to interes istniejacy w momencie rozstrzygania sprawy. Do sadu
krajowego zatem nalezy, na podstawie prawa krajowego i zgodnie z prawem Unii
Europejskiej, dokonanie oceny w zakresie kwalifikacji nieuczciwego charakteru
postanowienia umownego oraz przedmiotu umowy, w celu ustalenia, czy mozliwe
jest utrzymanie w mocy umowy pozbawionej nieuczciwych postanowien.

Sytuacja prawna wynikajaca ze stwierdzenia abuzywnosci klauzuli umownej
musi by¢ zatem oceniana w $wietle przepiséw prawa krajowego interpretowanych
zgodnie z art. 6 Dyrektywy Rady 93/13/EWG. Na podstawie normy art. 58 k.c. oce-
nia¢ nalezy, czy po wyeliminowaniu klauzuli uznanej za abuzywna mozliwe jest
dalsze obowigzywanie umowy. W ocenie Sadu Apelacyjnego, tak tez rozstrzyga¢
trzeba t¢ kwestie, przy przyjeciu, ze klauzula abuzywna o tresci objetej sporem
w niniejszej sprawie, jest postanowieniem okreslajagcym gléwne $wiadczenie stron
umowy (jak przyjmuje Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK
382/18;z 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19; z 4 kwietnia 2019 r., IIl CSK 159/17 129
maja 2019 r., I CSK 242/18). Eliminacja klauzuli okreslajacej gtéwne swiadczenie
stron wplywa bowiem istotnie na tre$¢ stosunku zobowigzaniowego, co powoduje
konieczno$¢ oceny nastepstw prawnych utrzymania w mocy umowy w pozostalej
czesci (w szczegdlnosci moznosci zachowania tzw. rownowagi kontraktowej stron,
o ktéra w swojej apelacji postuluje pozwana). Wobec tych argumentéw i odwolujac
sie do wczesniejszych swoich wypowiedzi orzeczniczych Sad Najwyzszy odrzuca
mozliwo$¢ przyjecia, ze w przypadku stwierdzenia abuzywnosci postanowienia
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dotyczacego przeliczania §wiadczenia, umowa kredytu podlega uzupelnieniu przez
sad przez wprowadzenie w miejsce niedozwolonych klauzul innego mechanizmu
waloryzacji. Stanowisko takie potwierdzono tez w kolejnych orzeczenia TSUE (por.
ostatni wyrok z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, LEX nr 3166094).

Doda¢ réwniez w tym miejscu nalezy, ze w ustawodawstwie polskim nie ma jak
dotad przepiséw pozwalajacych na zastgpienie klauzul niedozwolonych odpowied-
nimi przepisami prawa bezwzglednie obowiazujacego, co powoduje, Ze nie mozna
w niniejszej sprawie zastosowaé wyroku TSUE z 2 wrzesnia 2021 r. (C 932/19),
ktéry wydany zostal na kanwie sprawy wegierskiej, gdzie ustawodawca wegierski
w ustawie z 2014 r. zaradzil problemom zwigzanym z praktyka dotyczacg umow
kredytowych zawierajacych klauzule dotyczace réznic kursowych.

Przypomnie¢ takze nalezy, ze Sad Najwyzszy uznal, Ze w razie sporu o waznos¢
umowy kredytu bankowego denominowanego (indeksowanego) do obcej waluty,
w ktorej tresci znajduje si¢ niedozwolona klauzula konsumencka dotyczaca spo-
sobu tej denominacji rozstrzygniecie powinno polega¢ na rozpatrzeniu w isto-
cie jedynie trzech mozliwosci. W pierwszej kolejnosci poddane musi by¢ ocenie
stwierdzenie niewazno$ci umowy, ktéra bez klauzuli niedozwolonej nie moze dalej
funkcjonowaé w obrocie prawnym, zwlaszcza ze wzgledu na brak (odpadnigcie)
ktoregos z koniecznych sktadnikéw umowy nazwanej kredytu bankowego. Druga
mozliwos¢ to przyjecie, Ze umowa jest wazna, ale w miejsce bezskutecznych posta-
nowien waloryzacyjnych nie wchodzg zadne dodatkowe postanowienia. Po trzecie
w okreslonych okolicznosciach konsument - kredytobiorca moze uzna¢, ze jezeli
wyeliminowanie klauzuli niedozwolonej prowadziloby do uniewaznienia umowy,
to woli on jej utrzymanie i jednoczesnie utrzymanie w mocy calej umowy. Sad
powinien uzyskac¢ wiec stanowisko strony procesu (kredytobiorcy - konsumenta)
poprzedzone poinformowaniem jej o konsekwencjach prawnych wynikajacych
z uniewaznienia w caloéci zawartej umowy kredytowej oraz podobnie, o skutkach
uznania za niewazng klauzuli niedozwolonej, z utrzymaniem w mocy pozostalej
tresci tej umowy. Po przedstawieniu tych informacji, konsument winien o$wiad-
czy¢, ktére rozwiazanie wybiera jako dla niego korzystniejsze. W $wietle powyz-
szego przede wszystkim od $wiadomego wyboru konsumenta zalezy kierunek
rozstrzygniecia sadu. Kredytobiorca moze wigc domaga¢ si¢ utrzymania umowy
kredytowej bez niewigzacych go postanowien umownych albo zadac jej uniewaz-
nienia w cato$ci. To konsument decyduje zatem w istocie, ktore rozwigzanie jest dla
niego - w jego ocenie — najkorzystniejsze. Sagd Najwyzszy zwraca tez uwage na to,
ze dalsze obowigzywanie umowy, po wylaczeniu z niej nieuczciwych postanowien
umownych, jest pomyslane jako ochrona interesu konsumenta, wobec czego jezeli
on nie uznaje takiego rozwigzania za korzystne dla niego, to moze domagac sie
uniewaznienia umowy kredytowej w calosci.



Wyrok z dnia 27 kwietnia 2021 roku (I ACa 951/21) 273

Nie jest tez uzasadniony zarzut naruszenia art. 385" § 2 k.c. w zwigzku z art. 69
ust. 3 pr. bank. i art. 358 § 2 k.c. oraz art. 65 k.c.

Opisane wyzej klauzule waloryzacyjne dotycza gtéwnego przedmiotu umowy.
Klauzula denominacyjna w swej istocie stanowi element konstrukcyjny umowy,
ktory decydowal o uksztaltowaniu innych jej istotnych elementéw (zwlaszcza
wyborze mechanizmu ustalania zmiennego oprocentowania). Kwestia ta z kolei
odrdzniata istotnie kredyt zawarty wedlug wzorca objetego sporem od innych ofert
rynkowych pozwanego banku i decydowata o jego atrakcyjnosci dla konsumentdw.
Eliminacja klauzuli okreslajacej gtéwne $wiadczenie stron wplywa istotnie na tres¢
stosunku prawnego, co powoduje konieczno$¢ oceny nastepstw prawnych utrzy-
mania w mocy umowy w pozostalej czesci (w szczegdlnosci moznosci zachowa-
nia tzw. rownowagi kontraktowej stron, o ktéra w swojej apelacji zabiega pozwany
bank). W tym kontekscie eliminacja opisanego warunku powodowalaby daleko
idaca modyfikacje stosunku umownego, ktéra powoduje, zZe w istocie bylby to
zupelnie inna umowa, tj. o kredyt wyrazony w PLN, lecz oprocentowany zmiennie
wedlug parametréw przyjmowanych dla kredytow walutowych, nie za$ jak bled-
nie suponuje skarzaca: umowa o kredyt denominowany bezposrednio w walucie
Kredytu (CHF). Taka umowa nie byla bowiem objeta konsensusem stron. Wyja-
$nienia w tym miejscu wymaga, ze przy uznaniu klauzul przeliczeniowych za abu-
zywne umowa nie mogtaby by¢ w dalszym ciagu wykonywana przez splate rat we
frankach szwajcarskich, jak wywodzi pozwana. Akceptacja stanowiska apelujacej
skutkowalaby bowiem przyjeciem, iz strony zawarly umowe pozyczki walutowej,
co w sposob oczywisty pozostawaloby w sprzecznosci z jednoznaczng wolg stron.
Pomija bowiem apelujaca, ze powodowie zaciggneli kredyt na zakup nieruchomo-
$ci polozonej w Polsce w miejscowosci J. (...), za ktorg mieli zaplaci¢ kwote wyra-
zong w ztotowkach. O taka wlasnie kwote kredytu wnioskowali, deklarujac sptate
kredytu w PLN, co wynika wprost z wniosku kredytowego.

Co wigcej, dostrzezona przez Sad Okregowy wadliwo$¢ mechanizmu waloryza-
cji, powodujaca niemoznos¢ okreslenia wysokosci zadluzenia, réwniez wyklucza
splate kredytu we CHE. O ile bowiem umowa przewiduje mozliwos$¢ splaty kredytu
w CHE, nie byloby to mozliwe, skoro raty kredytu zostaly wyrazone w harmonogra-
mie w walucie obcej, zas kwota kredytu w walucie polskiej. Suma rat kredytowych
wyrazonych w CHF nie bytaby w zaden sposob powigzana z kwota kredytu wyra-
zona w PLN.

Pozwana pomija réwniez, ze w kontekscie rozpatrywanej sprawy, kluczowym
dla jej rozstrzygniecia pozostaje to, na co zwrécil uwage Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 27 listopada 2019 r. (II CSK 483/18), iz obowigzywanie umowy w dalszym
ciagu, po wylaczeniu z niej nieuczciwych postanowienn umownych, jest pomy-
$lane jako ochrona interesu konsumenta, gdyz skutki ekonomiczne stwierdzenia



274 Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

niewazno$ci umowy moga by¢ dla niego dotkliwe. W tym zakresie decydujace bylo

zatem w $wietle przedstawionych pogladéw judykatury stanowisko kredytobior-
cow. Strona powodowa natomiast, reprezentowana przez profesjonalnego petno-
mocnika, w sposob jednoznaczny powolywala si¢ na niewaznos¢ umowy zawartej

z pozwanym bankiem, domagajac sie zwrotu $wiadczen spelnionych na podstawie

tego kontraktu, co oznaczalo, iz powodowie wykluczali mozliwo$¢ zastosowania
rozwigzania polegajacego na wyeliminowaniu klauzul abuzywnych i dalszym obo-
wigzywaniu umowy, czy tez zastgpieniu postanowien uznanych za abuzywne usta-
wowymi przepisami dyspozytywnymi. Dochodzenie roszczen w niniejszej sprawie,
a zwlaszcza ich uzasadnienie odwolujace si¢ w toku procesu do kolejnych wypowie-
dzi Trybunatu Sprawiedliwosci, uzna¢ wiec nalezalo za wystarczajacy przejaw swia-
domej woli powodéw wyeliminowania z obrotu prawnego umowy kredytu z uwagi
na zawarte w niej postanowienia uznane za niedozwolone. Co wigcej, w toku
postepowania przez Sadem I instancji, powodowie zlozyli o§wiadczenia o tym, ze

s3 $wiadomi skutkéw prawnych uznania kwestionowanej umowy za niewazna, jak
réwniez wigzacych si¢ z tym ewentualnych roszczen banku z tytulu zwrotu kapitatu
oraz z tytulu wynagrodzenia za korzystanie z kapitatu kredytu.

W rezultacie kierujgc si¢ stanowiskiem powodoéw, Sad Apelacyjny uznal, ze
powodowie, majac czytelny obraz wlasnej sytuacji ekonomicznej i $wiadomos¢
skutkow, jakie wiaza si¢ z utrzymaniem w mocy pozostatych postanowiert umow-
nych, wybrali dla siebie rozwigzanie najkorzystniejsze. Uwzgledniajac zatem przed-
stawione wyzej wywody TS zawarte w uzasadnieniu powolanego orzeczenia dla
wykfadni przepisow prawa krajowego, Sad Apelacyjny stangl na stanowisku, ze
wobec potraktowania kwestionowanych przez powoddw postanowien jako abu-
zywnych (i opisanego ich znaczenia dla okreslenia §wiadczen stron wynikajacych
z umowy) oraz o$wiadczenia konsumentéw poddanego ocenie wedlug opisanych
wzorcow (akcentujacych koniecznos¢ wziecia pod uwage wyltacznie interesu kon-
sumenta), roszczenie dochodzone w niniejszej sprawie przez powodoéw trafnie
zostalo uznane przez Sad pierwszej instancji za zasadne.

Dodatkowo, odnoszgc si¢ na zarzutu naruszenia art. 358 § 2 k.c. i dostrzegajac
to, ze przepis ten obowiazuje od 24 stycznia 2009 r., odwolac¢ si¢ nalezy do orzecz-
nictwa TSUE, ktére wyklucza mozliwo$¢ uzupelnienia bezskutecznych postano-
wient umownych innymi (zob. Wyrok z 29.04.2021 r., C-19/20). Wyjatki czyni sie
dla sytuacji, gdy w prawie krajowym ustanowiono przepis dyspozytywny, majacy
zastosowanie, gdy strony inaczej konkretnej kwestii nie ureguluja (zob. na tle
wegierskiego systemu prawnego Wyrok z 2.09.2021 r., C-932/19). Nawet w takim
przypadku sad krajowy jest obowigzany do zbadania, czy zastosowanie srodkow
przewidzianych przez te przepisy krajowe pozwala na przywrdcenie sytuacji
prawnej i faktycznej tego konsumenta, jaka istnialaby w braku tego nieuczciwego
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warunku. W prawie polskim tego rodzaju przepiséw dyspozytywnych nie przewi-
dziano, stad tez bezzasadne sg oczekiwania skarzgcego co do poszukiwania mozli-
wosci zastgpienia klauzuli abuzywnej norma iuris dispositivi.

W tym kontekscie stwierdzi¢ nalezy, ze norma art. 358 k.c. nie moze by¢ uznana
za przepis dyspozytywny w podanym wyzej rozumieniu. Norma ta nie okresla
tresci umowy kredytu, jesli chodzi o sposob ustalania wartosci $wiadczen kredy-
todawcy lub kredytobiorcy w przypadku, gdy strony umowy kredytu nie zawra
w umowie postanowien dotyczacych tej kwestii. Norma ta dotyczy zobowigzan
wyrazonych w walucie i przyznaje dtuznikowi prawo do wyboru spelnienia $wiad-
czenia w walucie zobowigzania lub w PLN (wedlug swojego wyboru). W niniejszej
sprawie zobowigzanie Powodéw mialo charakter ztotéwkowy, podobne jak i zobo-
wigzanie pozwanego banku. Waluta stuzyla jedynie ustaleniu wysokos$ci zobowia-
zan Powodow.

Zdaniem Sadu drugiej instancji, oczekiwanego przez skarzacego skutku nie
mogl wiec przynies$¢ podniesiony zarzut obrazy art. 358 § 2 k.c.

Pomijajac aspekt temporalny obowigzywania art. 358 § 2 k.c. i mozliwo$¢ jego
zastosowania do stosunku prawnego o charakterze trwalym nalezy mie¢ na uwa-
dze, ze powotany przepis reguluje wylacznie sposob ustalenia kursu waluty obcej
(w ktorej wyrazono zobowigzanie) w przypadku spetnienia $wiadczenia w walucie
polskiej, natomiast nie reguluje sytuacji odwrotnej, w ktérej dochodzi do przeli-
czenia wysokos$ci zobowigzania z waluty polskiej na obcg. Nadal zatem nie byloby
mozliwosci przeliczenia w dniu wyplaty kredytu salda kredytu z PLN na CHF oraz
splacanych rat kredytu rowniez z PLN na CHE, a przeciez bez takiego przeliczenia
nie byloby mozliwe wykonywanie umowy kredytu, w ktérym indeksacja polegata
na przeliczeniu kwoty wykorzystanego kredytu wyrazonej w zlotych na walute
obca. Stad tez, niezaleznie od koniecznosci uwzglednienia woli konsumenta, bez
znaczenia dla niniejszej sprawy pozostaje kwestia mozliwo$ci zastosowania, w celu
zapobiezenia skutkom zwigzanym z eliminacja niedozwolonego warunku, przepisu
w brzmieniu obowigzujacym juz po zawarciu umowy (zob. wyrok TSUE z dnia
26 marca 2019 r., C-70/17 i C-179/17).

Kolejno Sad Apelacyjny wskazuje, ze na uwzglednienie nie zastugiwal nadto
zarzut naruszenia art. 410 § 1 i 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. poprzez uznanie pozwa-
nego za bezpodstawnie wzbogaconego o kwoty wplacane przez powoddéw jako
splata wczesniej udzielonego mu kredytu. Wobec potwierdzenia, ze kwestiono-
wane przez powodow w niniejszej sprawie postanowienia umowne s3 abuzywne,
oparte na nich $wiadczenia kredytobiorcow (w zakresie wyznaczonym przez rosz-
czenie) utracily ab initio swoja podstawe (condictio causa finita). Tym samym, staly
sie nienaleznymi stronie pozwanej i podlegaly zwrotowi. Jak wyjasnil bowiem Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, w art. 410 § 1 k.c.
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ustawodawca przesadzil, iz samo spelnienie swiadczenia nienaleznego jest Zrédlem
roszczenia zwrotnego, przystugujacego zubozonemu i nie ma potrzeby ustalania,
czy i w jakim zakresie spelnione $§wiadczenie wzbogacilo accipiensa ani czy na
skutek tego $wiadczenia majatek solvensa ulegt zmniejszeniu. Samo bowiem spet-
nienie $§wiadczenia wypelnia przeslanke zubozenia po stronie powodowej, a uzy-
skanie tego $wiadczenia przez pozwang — przeslanke jego wzbogacenia. Pozwana
natomiast miata mozliwo$¢ uchylenia sie od obowigzku §wiadczenia przez oswiad-
czenie o potraceniu wlasnej (wzajemnej) pretensji o zwrot wartosci $wiadczenia
spelnionego na korzys$¢ powoddéw, wzglednie zgloszenia pozwu wzajemnego doty-
czacego tego $wiadczenia. Powyzsze przesadza o niezasadnosci zarzutu skarzacej
w zakresie naruszenia art. 410 § 112 k.c. oraz art. 405 k.c. réwniez w czedci, w jakiej
pozwany podnosi, iZ nie pozostaje bezpodstawnie wzbogacony.

Odnoszac si¢ natomiast do wymienionych w art. 411 k.c. ewentualnych przy-
czyn braku mozliwosci zadania zwrotu z uwagi na wskazane tam okoliczno-
$ci, stwierdzi¢ nalezy, ze nie moze by¢ mowy o aktualizacji ktérejkolwiek z nich.
Szczegolowego rozwazenia, z uwagi na o$ toczacego si¢ sporu, wymaga przyczyna
wskazana w pkt 1 przywolanego przepisu, na ktérg powoluje si¢ pozwany w ape-
lacji, a zgodnie z ktérg nie mozna zada¢ zwrotu $wiadczenia, jezeli spelniajacy
$wiadczenie wiedzial, ze nie byt do §wiadczenia zobowigzany, chyba ze spelnienie
$wiadczenia nastgpilo z zastrzezeniem zwrotu albo w celu unikniecia przymusu lub
w wykonaniu niewaznej czynnosci prawnej. Z regulacji tej jednoznacznie wynika,
ze ewentualna wiedza zubozonych co do braku obowigzku $wiadczenia (ktdra,
w realiach niniejszej sprawy mogta pojawic si¢ dopiero po kilku latach do zawarcia
umowy), pozostaje bez znaczenia dla mozliwosci zadania przez niech zwrotu, jezeli
do przysporzenia doszlo w wykonaniu niewaznej czynnosci prawnej. Przysporze-
nie za$ o tym wlasnie charakterze wystapito po stronie Banku, a zatem ewentualna
wiedza powodéw, ze cigzacy na nich obowigzek splaty kredytu wynika z umowy
dotknietej niewazno$cia, pozostaje indyferentna. W ocenie Sagdu Apelacyjnego nie
mozna réwniez mowic¢ o tym, by zadaniu powodéw nalezalo odméwi¢ ochrony
prawnej z uwagi na to, ze powodowie, spelniajac $wiadczenia, nie zastrzegali ich
zwrotu oraz ze $wiadczenia te czynily zados¢ zasadom wspolzycia spolecznego
(art. 411 pkt 2 k.c.). Problematyka niewaznosci kredytow waloryzowanych walutg
szwajcarska stala si¢ przedmiotem rozstrzygnie¢ sadowych po kilku latach obo-
wigzywania spornej umowy, a przelomowe orzeczenie TSUE w sprawie C-260/18,
wydane zostato dopiero w dniu 3 pazdziernika 2019 r. Oczywistym staje si¢ w tej
sytuacji konstatacja, ze powodowie nie mogli w obiektywny sposob stwierdzi¢, ze
spelniajg na rzecz Banku §wiadczenia nienalezne i trudno bytoby wymaga¢ od nich
zastrzegania zwrotu tych $wiadczen. Uwzgledniajac natomiast wezesniej zaprezen-
towang ocene narzuconych przez Bank niekorzystnych dla powodéw postanowien
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umownych, Sad uznal, ze nie ma podstaw do stwierdzenia, aby spelniane przez
powoddow $wiadczenia odpowiadaly zasadom wspoétzycia spotecznego.

W apelacji podniesiono, ze Bank nie mdgt liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu §rod-
kéw na rzecz powodow, gdyz ci przez lata regularnej i terminowej splaty w zaden
sposob nie kwestionowali waznosci lub skuteczno$ci postanowien zawartej umowy.
Skarzaca pomija tu jednak te zasadnicza okolicznos¢, ze oferujac taki, a nie inny
produkt bankowy w warunkach zasadniczego niedoinformowania przez siebie
klientéw co do jego istoty, od samego momentu zawarcia umowy musiata liczy¢ sie
z tym, ze jest ona sprzeczna z wlasciwymi normami europejskiego prawa konsu-
menckiego (dyrektywa 93/13 pochodzi wszakze juz z 1993 r., a w chwili zawarcia
umowy objetej sporem w rozpoznawanej sprawie Rzeczpospolita Polska byta juz
panstwem czltonkowskim Unii Europejskiej) i wtornymi wobec nich przepisami
krajowymi, ktérych wykladnia prowadzi do wniosku o mozliwosci uniewaznienia
umowy. Skarzaca wskazuje réwniez, ze dochodzona przez powodow wierzytelnosé
jest w istocie wierzytelnoscia o zwrot kwoty zgromadzonej na rachunku banko-
wym, poniewaz w sytuacji niewaznosci umowy kredytu nie istniata wierzytelnos¢
pozwanej wobec powoddéw i nie doszlo do umorzenia wzajemnych wierzytelnosci,
gdyz potracenie nie wywotalo zadnych skutkéw. Zalozenie pozwanego banku jest
tu jednak oczywiscie bledne, gdyz w wykonaniu uniewaznionej nastepnie umowy
jak najbardziej generowane s3 po obu stronach wierzytelnosci z tytutu zwrotu
$wiadczen zrealizowanych na podstawie takiej umowy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie mozna takze odmoéwi¢ zadaniu powoddw
ochrony prawnej z uwagi na ich rzekomg sprzeczno$¢ z art. 5 k.c. Fakt, iz przez
wiele lat umowa obowiazywala i byta realizowana przez powodéw nie oznacza, ze
w ten sposob doszto do konwalidacji jej pierwotnej wadliwo$ci. Przeciwnie, wraz
z uplywem czasu powodowie byli tym bardziej pokrzywdzeni jej realizowaniem.
Sad Apelacyjny podziela tu ugruntowane stanowisko orzecznictwa, Ze nie moze
skutecznie powolywac si¢ na art. 5 k.c. ten, kto sam narusza zasady wspolzycia spo-
tecznego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2000 r., V. CKN 448/00).
Zakaz naduzycia prawa powinien bowiem by¢ stosowany przy uwzglednieniu roli
prewencyjno-wychowawczej art. 5 k.c., ktéra moze by¢ zapewniona tylko wow-
czas, gdy bierze si¢ pod uwage nastawienie podmiotéw danego stosunku cywil-
noprawnego wzgledem powinnosci przestrzegania zasad wspolzycia spolecznego
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 1972 r., III CRN 566/71). W tym
kontekscie Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze dzialanie powodéw wystepuja-
cych z przedmiotowym roszczeniem, skutkujgce wydaniem przez Sad Okregowy
orzeczenia w takim ksztalcie, jak w sentencji zaskarzonego wyroku, z calg pewno-
$cia nie pozostaje w sprzecznosci z zasadami wspotzycia spotecznego, bowiem to
pozwany bank, wykorzystujac swoja dominujaca pozycje profesjonalisty na rynku
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bankowym, naruszyt dobre obyczaje (zasady wspoélzycia spotecznego), zawierajac
z powodami umowe, ktéra pozwala mu na jednostronne i arbitralne ksztaltowa-
nie wysokosci sald kredytu oraz rat. Sytuacja, w jakiej znajda si¢ powodowie po
uniewaznieniu umowy, jest wynikiem stosowania przez pozwanego klauzul nie-
dozwolonych. Tym samym, to dziatanie poprzednika prawnego pozwanego jako
profesjonalisty doprowadzitlo do zawarcia niewaznej umowy i koniecznosci roz-
liczenn na innych zasadach, anizeli w umowie opisanej pozwem. Nie mozna sta-
wia¢ powodom zarzutu naduzycia prawa z powodu braku skorzystania przez nich
z mozliwosci splaty kredytu w CHF w sytuacji, gdy umowa zawarta przez strony
byta od poczatku niewazna. Brakuje zatem podstaw, aby zakwalifikowac roszczenie
powoddw jako naduzycie prawa podmiotowego (art. 5 k.c.).

Pozwany w apelacji zglosit (,,z bardzo daleko posunigtej ostroznosci”) zarzut
zatrzymania, wnoszgc o zmiane wyroku pierwszej instancji poprzez wskazanie, ze
wykonanie tego wyroku w zakresie punktu I jest uzaleznione od uprzedniej zaptaty
na rzecz pozwanego kwoty 488.000,00 zi. W tym kontekscie Sad Apelacyjny wyja-
$nia, Ze prawo zatrzymania (ius retentionis) kwalifikowane jest w nauce prawa
cywilnego jako $rodek zabezpieczenia roszczenia. W przypadku norm art. 4611496
k.c. uprawnienie do kreacji takiego zabezpieczenia wynika z ustawy i wymaga (jed-
nostronnego) oswiadczenia woli dluznika posiadajacego zarazem wierzytelnos¢
w stosunku do osoby, na rzecz ktérej ma spetni¢ §wiadczenie. Diuznik sktadajac
takie o$wiadczenie, moze zatem odmowi¢ spelnienia §wiadczenia do czasu zaspo-
kojenia lub zabezpieczenia wlasnego roszczenia (roszczenia zabezpieczanego).

Wykonanie tego uprawnienia przez pozwanego w procesie stanowi zarzut
dylatoryjny. W przypadku skutecznego powolania si¢ na zarzut zatrzymania sad,
uwzgledniajac powddztwo, uzaleznia wykonanie wyroku od zabezpieczenia lub
zaspokojenia roszczenia pozwanego zabezpieczanego retencyjnie. Celem tego
uprawnienia jest umocnienie wiasnej wierzytelnosci dluznika. W przypadku
normy art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. uprawnienie to ma zabezpieczy¢ wykonanie
obowiazku zwrotu co do zasady réznorodzajowych swiadczen w przypadku odsta-
pienia, rozwigzania lub niewaznosci umowy wzajemne;j.

W judykaturze dostrzega si¢ zatem, Ze zarzut zatrzymania w procesie ma
podwojny (materialnoprawny i procesowy) charakter. Powolanie si¢ na ten zarzut
w trakcie procesu jest czynnoscia procesowa o charakterze zarzutu merytorycznego
(zob. wyrok SN z 26 czerwca 2003 r., V. CKN 417/01). Retencjonista, podnoszac
W procesie zarzut zatrzymania jest zobowigzany do wykazania przestanek upraw-
niajacych go do odmowy spelnienia dochodzonego pozwem roszczenia do czasu
uzyskania zabezpieczenia lub zaspokojenia wlasnej pretensji. Zatem wykaza¢ musi
nie tylko istnienie obowigzku zwrotu $wiadczenia wynikajacego z umowy wza-
jemnej, ale takze zindywidualizowaé wlasne (zabezpieczane) roszczenie. Wykaza¢
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powinien wiec w procesie jego istnienie (w przypadku roszczen pienieznych takze
wysokos¢). Sad dokonuje oceny istnienia tego prawa w granicach wytyczanych
przez zarzut podniesiony przez strone. Jak wskazano, sad w wyroku uzaleznia
bowiem obowigzek spelnienia zasadzonego $wiadczenia od zabezpieczenia lub
zaspokojenia zindywidualizowanego roszczenia pozwanego. Roszczenie to musi
by¢ zatem w wyroku opisane w sposob umozliwiajacy ocene na etapie postepo-
wania egzekucyjnego spelnienia przestanki wykonalno$ci wyroku (art. 786 k.p.c.).
Wykonanie uprawnienia retencyjnego jako prawa podmiotowego podlega tez oce-
nie w kontekscie normy art. 5 k.c. co do zgodnosci z jego spoteczno-gospodarczym
przeznaczeniem i zasadami wspotzycia spotecznego.

W realiach niniejszej sprawy nalezy mie¢ na wzgledzie, Ze prawo zatrzymania co
do zasady nie przystuguje w sytuacji, gdy uprawniony moze doprowadzi¢ do zaspo-
kojenia swojej wierzytelnosci w wykonaniu przystugujacego mu potracenia. Istnie-
nie prawa do dokonania potrgcenia uznaje si¢ bowiem za wykluczajace ze swej istoty
potrzebe zastosowania zabezpieczenia opartego na ius retentionis (np. T. Wisniew-
ski, Prawo zatrzymania w kodeksie cywilnym, Warszawa 1999, s. 86). Poglad taki
wyrazono takze pod rzadami analogicznej regulacji kodeksu zobowigzan (por. np.
L. Pepier, Kodeks zobowigzat, Komentarz, 1934, s. 273). Doda¢ nadto nalezy, ze trady-
cyjnie wnauce prawa przyjmowano, ze w przypadku roszczen o §wiadczenia podzielne
zatrzymanie dotyczy¢ moze wylacznie czesci $wiadczenia potrzebnej dla zabezpie-
czenia roszczenia przystugujacego retencjoniscie. Domaganie sie objecia zatrzyma-
niem calosci $wiadczenia uznano za sprzeciwiajace si¢ ,wymaganiom dobrej wiary
izwyczajom uczciwego obrotu” (w 6wczesnym stanie prawym - art. 189 k.z. obecnie
art., 354 k.c. - por. np. por. J. Korzonek, I. Rosenbluth, Kodeks zobowigzan. Komen-
tarz, Krakow 1936, s. 569). Zatem, w niniejszej sprawie, wobec faktu, ze pozwana ma
mozliwo$¢ doprowadzenia do umorzenia wzajemnych zobowigzan przez wykorzy-
stanie instytucji potracenia, skorzystanie z prawa zatrzymania popada w sprzeczno$¢
ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego uprawnienia (art. 5 k.c.) i jako
takie nie moze by¢ uznane za skuteczne. W tym stanie rzeczy apelacja pozwanej,
jako bezzasadna, podlegata oddaleniu, o czym orzeczono na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z wynikajaca z art. 98
§ 113 k.p.c. regula odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Wobec oddalenia ape-
lacji nalezalo uzna¢ stron¢ pozwang za przegrywajaca postepowanie odwolawcze,
zobowigzang w zwiazku z tym do zwrotu powodom kosztéw tego postepowania.
Na zasadzone, stosownie do istoty wspotuczestnictwa materialnego jednolitego po
stronie powodoéw, koszty instancji odwoltawczej sktadalo si¢ wylacznie wynagrodze-
nie profesjonalnego pelnomocnika powodéw, ktérego wysokos¢ ustalono zgodnie
z treScig § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo-
$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych.
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